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Дфломъ и словомъ почитай отца 
твоего и мать, чтобы пришло на тебя 
благословен! отъ нихъ, ибо благосло- 
вене отца утверждаетъ домы дтей, а 
клятва матери разрушаетъ до основаня. 

Тис. с. Сираз. 1Ш 8, 9. 
Мо 4ет, Чег зетег Уё%ег сего ведет! 
бёпе. 


Въ первой части „Свфдфн!й“ я сообщилъ то, что мнЪф стало 
извфстнымъ изъ архивныхъ источниковъ. Это были свЪдфн!я 
о нашихъ родичахъ, которыхъ никто изъ моихъ современ- 
никовъ не зналъ и не помнилъ. 

Теперь я перехожу къ болфе позднему времени. За исклю- 
чешемъ немногихъ, чья память сохранилась лишь по на- 
слышкф, огромное большинство лицъ, упоминаемыхъ здЪсь, 
были извфстны или мнЪ, или моей матери и братьямъ. ЗдЪсь 
уже должно чувствоваться присутствие настоящей жизни, 
пульсащя крови и субъективизмъ. 

Наконецъ, въ послБдней части, которая вся построена на 
личныхъь воспоминашяхъ, субъективизмъ получаетъ все 
больше значения. Разсказывая про прошлое, я не могу пере- 
давать его иначе, какъ такъ, какъ это прошлое рисуется у 
меня въ памяти, со всфми недостатками, пробЪлами и ошиб- 
ками, свойственными памяти. Вся задача заключается только 
въ томъ, чтобы быть строго правдивымъ, писать только то, 
что дЪйствительно помнишь и знаешь, безъ подрисовокъ, 
подмалевокъ, дополнен и логадокъ. Что неполно уцЪ$л$Ъло 
въ памяти, то неполнымъ и должно быть передано; что не 
ясно, то такъ и должно остаться неяснымъ. 

Но зато то, что дфйствительно извЪфстно, должно быть та- 
кимъ и передано. Здфсь пишется исторя нашей семьи, а 
истор!я не должна знать замалчиванй. Если писать только 
съ постоянной оглядкой и боязнью сказать что-нибудь лишнее 


и неум$стное, то дфло все сведется либо къ сообщен!ю вся- 
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КИХЪ мелочей, никому ненужныхъ и никому неинтересныхъ, 
потому что не характерныхъ, либо къ отыскиваню высокихъ 


добродфтелей, которыхъ обыкновенно нигдЪ нЪтъ, а слЪдо- | 


вательно —къ извращеню истины, ко лжи и неправдЪ. 

Я думаю, что теперь можно спокойно говорить о тфхъ вре- 
менахъ, безъ опасешя быть заподозрфннымъ въ стремлени 
сказать кому-нибудь что-нибудь непрятное. 

Т$мъ боле, что въ этихъ воспоминаняхъ не можетъ быть 
и р$Ъчи о какихъ-либо семейныхъ тайнахъ или о людяхъ 
исключительно дурныхъ, память которыхъ лучше не тревожить. 

Такихъ у насъ, по счастью, не было. Были люди —- средше, 
съ очень обыкновенными, общечелов$ ческими недостатками, 
не заключающими въ себЪ ничего ни чудовищнаго, ни 
удивительнаго, и съ тфми добрыми качествами, которыя, по 
счастью, существують ночти въ каждомъ человЪкЪ. 

Обо всемъ этомъ, чрезъ пятьдесятъ лБтъ, можно говорить 
очень спокойно, безъ нареканй, безъ обвиненя въ оскор- 
блеши личностей. 


своему роду память о старинныхъ временахъ, о людяхъ давно 


покинувшихъ житейское поприще и отъ которыхъ безъ этого 
осталось бы только одно имя, — объ интересахъ давно забы-' \ 
| фашей семьи, и служить къ освфщеню иныхъ фактовъ. На 


тыхъ, о бытБ давно исчезнувшемъ... 
„Я помню“ — воть вся моя заслуга. 


Къ этому, пожалуй, можно прибавить: только я одинъ и _ 
могу писать, потому что въ настоящее время я — единственное] 
существо въ мрЪ, которое помнить и знаетъ большую часть, 


того, что разсказано на этихъ страницахъ. 
Февраль 1905 г. 


| 
Выполняя по силамъ эту задачу, я счастливъ, что сохраню | 
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Времена Екатерины П и Павла Т. 


ДЪдъь мой переселился въ Москву изъ Кашина въ самый 
годь воцарешя императрицы Екатерины П (1762 г.). У насъ 
‘охранилось мало извЪстйЙ о томъ, какъ слагалась жизнь его 
земьи въ течеше почти всего слфдующаго полустолвт!я; кромф 
ухихъ данныхъ о личномъ составЪ, возраст и м$стожитель- 
твф, заключающихся въ ревизскихъ сказкахъ, не имфется 
очти ничего. Само-собою разумЪется, семья дЪда не могла - 
збЪжать вляшя времени и общественной и сословной обста- 
товки. 0бзоръ этихъ общихъ услов, той исторической атмо- 
‘сферы, среди которыхъ слагалась ихъ жизнь, очень важенъ 
‘именно въ виду скудости другихъ свфдЪнй. Онъ долженъ 
Гроливаль извЪстный свфтъь на развите отдфльныхъ членовъ 


—=«:ЗД=.=ыы НИ 


кладЪ характеровъ особенно должны отзываться отголоски 
рошлаго. Вотъ ночему, несмотря на то, что историческое 
ИзслБдован!е не должно входить въ мою задачу, я считаю 
№еобходимымъ напомнить существенныя. черты двухъ посл%д- 
Вихъ царствованй ХУШ вЪка: Екатерины П и Павла Т. 


ВъЪкъ Екатерины *) съ ея времени и почти до сихъ поръ 
Облъ предметомъ ревностнаго прославлен1я. Военные успзхи, 
мдвинуви!е имена Румянцева, Орлова Чесменскаго и Су- 
рова, обтирныя завоеваня, выразивиияся въ пр1обр$теши 
Новоросси и Крыма, а также Западнаго края, блестящая 
итература съ именами Державина, Фонвизина, Княжнина, 


*) Послфдующее составлено по сочиненю А. Н. Пыпина: „Времена Екате- 
ины П“ („ВФстникъ Европы“ 1895 г., май, юнь и Поль), съ дополненями 
зъ 29 тома истори Соловьева и статей „Русской Старины“. 


6 


Новикова и др., смЗлая и великодушная мысль о новомъ 


Уложенти производили сильное впечатл$н!е ва умы. На все 
окружающее дЪйствовали ея необычайная личность: со вре: 


менъ Петра на русскомъ престол не было лица съ умом 


столь сильнымъ, съ характеромъ столь энергическимъ, съ та- 
кимъ, повидимому, пониманемъ духа времени, которое ста- 
вило ее на уровнВ величайшихъ умовъ той эпохи. Казалось, 
сама судьба предназначала ее для осуществленя тфхь ко- 
ренныхъ преобразован, въ которыхъ такъ нуждалась тогда 
внутренняя жизнь русскаго народа. 

Вторая половина ХУШ в. отмфчена въ особенности об- 
ширнымъ и разнообразнымъ вляшемъ французской литера- 
туры. Екатерина П была воспитана на ней и пропиклась 
извфетными общественными понятями, „философскими мыс: 


лями“. Она оказывала величайшее вниман!е энциклопедистамъ. 
корифеямь французской философш, Вольтеру, Дидро, д’Алам- 
беру и любовалась въ себЪ самой философскимъ умомъ. Пре 
Монтескьё она писала: „Его Лухъ Законовъ есть молитвен:. 
никъ государей, если только они имфють здравый смысль“.\ 
Ея знаменитый „Наказъь“ былъ построенъ, главнымъ обра-) 
зомъ, па Монтескьё, какъ она сама объ этомъ заявляла. „В е-. 
лаю и хочу только блага странЪ, въ которую привелъ меня. 


Господь“, писала она еще будучи великой княгиней...“ Сво- 
бода, душа всего на свт, безъ тебя все мертво! Хочу по- 


виновешя законамъ, но не рабовъ; хочу общей цфли— 
ни чуда) 


сдфлать ‘счастливыми, но вовсе не своенразя, 


чества, ни жестокости, которыя несовмЪстимы съ нею“ 


Въ то время, въ этомъ ‚настроен1и, для нея очевидна был: | 
необходимость освобожденая крестьянъ. „Противно христан- " 


ской вЪрЪ и справедливости дЪфлаль невольниками людей 


(они всф рождаются свободными)“, писала она и уже при: 
думывала средства достигнуть постепеннаго освобождении. 


крестьянъ посредствомъ постановлешя, что при продажЪ им$- 
шй крестьяне дфлаются свободными. 


Не трудно догадаться, какъ относились къ такого рода 


направлентю окружавиие ее политичесве дфльцы, сами круп: 
ные душевладЪльцы, воспитанные на крфиостничествЪ. Любо: 
пытно, что одинъ изъ выдающихся писателей того времени 
Сумароковъ высказался противъ освобожден1я крестьянъ. Воть 
эти замфчательныя соображеня съ помЪтами Екатерины: 


С 
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„СлЪлать русскихъ кр%постныхъ людей вольными нельзя“, 
исаль Сумароковъ: — „скудные люди ни повара, ни кучера, 
ти лакея имфть не будуть, и будутъ ласкать слугъ своихъ, 
ропуская имъ многя бездфльства, дабы не ‘остаться безъ 
лугь и безь повинующихся имъ крестьянъ; и будетъ ужас- 
тое несогласе между помфщиками и крестьянами, ради усми- 
рения которыхъ потребны многе полки, и непрестанная бу- 
деть въ государств междоусобная брань, и вмфсто того, что 
нынЪ помфщики живуть покойно въ вотчинахъ („и бывають 
арфзаны отчасти оть своихъ“, прибавляеть Екатерина), 
отчины ихъ превратятся въ опаснфйпия имъ жилища... А 
это примЪчено, что помфщики крестьянъ, а крестьяне по- 
\мЪщиковъ очень любять, а нашъ низюй народъ никакихъ 
элагородныхъ чувств й еще не имЪетъ (хи имЪть не можеть 
ъ нынфшнемь состояни“, прибавляеть Екатерина)“. 

Но главное разочароване пришлось испытать Екатерин® 
отъ той же комисси о составлени новаго уложеня, для ко- 
торой она составила свой „Наказъ“. Она должна была убЪ- 
диться, что мнЪшя большинства депутатовъ не совпадали 
съ ея идеями, что бламя ея намфрешя или не были по- 
вяты, или встрЪтились съ упорнымъ противор$чемъ свое- 
корыстя или невЪжества. Ея идеямъ о личной свобод ка- 
ждаго депутаты противопоставили желан!я совершенно про- 
ивоположнаго свойства. Купечесые депутаты настаивали, 
тобы право владЪть крестьянами предоставлено было и ихъ 
ословю, мотивируя это тфмъ, что на вольнаго приказчика 
оложиться нельзя. Противъ этого возстало дворянство. За 
упцами потребовали права владЪть крестьянами казаки и 
уховенство. Такимъ образомъ, крфпостное право не только 
Валцищали, но и желали его распространенля. Такое же про- 
иворЪч1е съ мыслями „Наказа“ представиль и вопросъ о 
Тытк»: депутаты возставали противъ ея уничтоженя. 
| Слёдуеть думать, что послф собрашя комисеи Екатерина 
ОхладЪла къ своему идеалистическому порыву и пришла 
ъ заключенйю, что нфть надобности торопиться съ преобра- 
\вовашями, которыя, по голосамъ самихъ депутатовъ комис- 
1и, оказывались не только ненужными въ данную минуту, 
1 но и вообще нежелательными. Она понемногу впадала въ 
‘столь частую иллюз!ю правителей, что дЪфйствительно госу- 
дарственныя дфла идутъь какъ слфдуеть, что „все обстоитъ 


К 
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благополучно“. Отсюда легко возникало раздражене противъ 


людей, которые, напротивъ, находили въ этомъ благополуч- } 


номъ порядкв вошюпие недостатки. Это было начало того 
настроеня, когда она нетеризливо и уже угрожающимъ обра- 


зомъ останавливала всякое противорЪ че, всякую мысль, ко- 


торая ей не нравилась, когда она дзлала суровые выговоры 
за „свободоязыче“, когда она раздражалась, предполагая, 
что ее хотять „учить царствовать“. ЧФмъ сильнфе были 


прежн!я увлеченя императрицы въ пользу свободы и просвф-› 


щения, тВмъ р»зче былъ поворотъ къ реакщи, ознаменовавшей 
большую половину ея царствованя. Въ 1775 г. она сама 
уже назвала Наказъ „болтовней“ (`ауаг4асе). 

Завершить переворотъ въ идеяхъ Екатерины суждено было 


французской револющи, которой значешя она совершенно | 


не понимала: она была ею только напугана и раздражена. 
ЕЙ было непонятно, что философское вольномысле, воф 


поиски за естественнымъ и справедливымъ устройствомъ чело-_ 


вЪческаго общества, которые и ее занимали н$которое время, 
не были дЪломъ только немногихъ свфтлыхъ или необуздан- 
ныхъ умовъ, но были также и отражешемъ стремленй цз- 
лыхь массъ, утомленныхь устарфвшими формами быта и 
искавшихъ избавлен!я въ новомъ, болфе разумномъ и спра- 
ведливомь устройств общества и государства. Екатерина 
была въ полной мЪфрЪ представительницей той правитель- 
ственной системы, которой дали имя „просвЪщеннаго деспо- 
тизма“. По ея понятямъ, монарх1я можеть быть только 
абсолютной и должна лишь отличаться „просвфщенемъ“, ко- 
торое принесеть необходимыя и полезныя улучшен!я; о на- 
родныхъ массахъ она не думала, пренебрегала ихъ мнфвемъ 
или полагала, что онЪ необходимо должны быть привержены 
къ монарми. Наравнф сь нею въ разрядъ такихъ правите- 
лей ставятъь Фридриха П Прусскаго и Тосифа П Австрийскаго. 
Между ними была однако громадная разница: послЪдн1е дЪй- 
ствовали въ странахъ, гдЪ независимо отъ нихъ существо- 
вало уже сравнительно высокое просвфщеше, которому ихъ 
прим$ръ служиль только новымъ одобрешемъ и укрЪиле-. 
немъ. Иное было въ Роса. 

Передь Екатериной было общество крайне мало развитое. 
До фачатизма ревнивое къ вЪфрованямъ, предан1ямъ, обы- 
чаямт, своихъ отцовъ, общество это было вмЪфстВ съ тЪмЪ, 


ъ одной стороны, въ высшей степени подозрительно: во всемъ 
новомъ, во всякой новой мысли и словф видЪло посягатель- 
тво на свою святыню, на народную самостоятельность, 
несть и т. д., съ другой — было крайне невфжественно, со- 
вершенно наивно во всемъ, что касалось науки, литературы, 
Политики. Оно жило старымъ обычаемъ, преданями дфдов- 
каго быта. Въ самомъ „шляхетствЪ“ была велика старая 
умственная лЪнь и сомнф не въ какой-либо пригодности науки. 
Это унаслЪдованное оть предковъ пренебрежене къ свЪт- 
ркой наукЪ, даже боязнь ея, крфико держалась въ ифлыхъ 
Классахъ общества, напримфръ въ купечествЪ. Мысль поли- 
ическая не существовала: съ давнихъ поръ она была по- 
лощена слфпою вЪрою въ авторитетъ власти и безпреко- 
ловной покорностью; посл опыта протестовъ противъ ре- 
Формы, кончавшихся пытками и казнями, послф дворцовыхъ 
тереворотовь первой половины ХУШ вЪка, страхъ тайной 
анцеляр!и, „слова и дфла“, отбивалъ всякое помышлене о 
олитическихъ дфлахъ; для такихъ помышленй не было ни 
 Матерала ни органа: неустройства внутренняго быта сказы- 
Вались только стихШно — въ реличозномъ брожени раскола 
И въ крестьянскихъ возсташяхъ, изъ которыхъ самымъ круп- 
Нымъ быль такъ называемый Пугачевсюй бунтъ. 

1 Уходя изъ стараго дфдовскаго быта, велфдстве новыхъ 
вллянЙ, молодыя поколЪн1я могли перенять только поверх- 
Костную моду, кое-какой французсюй разговоръ, слегка по- 
Знакомиться съ французской книгой и всего чаще сохранить 
ри этомъ тЪ же дЪдовеюе нравы. Но и желавшимъ учиться 
было негдф. Средетва просв$щеня были очень скудны. Мно- 
1 должны были ограничиваться одной грамотностью, друге 
должны были обралцаться къ помощи иностранцевъ, часто 
ВовЪжественныхъ, съ сомнительной моралью и неопредфлен- 
Вымь прошлымъ, являвшихся искаль счастя въ Росаи 
Ва какомь попало поприщф. Французская философля за- 
рогивала поверхностно только нЪкоторые умы; въ массь 
`В ней относились враждебно. Поборники старины нахо- 
или огромное зло въ „волтерьянствЪ“. Это слово проникло 
Цаже въ захолустья и стало для благочестивыхъ людей ста- 
аго вЪка настоящимъ пугаломъ, олицетворешемь всфхъ 
ороковь. Подь нимъ подразумфвалось всякое самостоятель- 
›е критическое отношен1е къ дЪйствительности, которое на- 
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зывалось „вольномыслемъ и свободоязычемъ“ и безусловно 
осуждалось. 

Конечно, Екатерина имфла передъ собою полную свободу. 
дЪйстьй для воспитаня общества, огромную власть и была 
чрезвычайно самолюбива. Можно было бы думать, что если бы 
она осталась на высот того настроеншя, въ которомъ напи- 
санъ быль „Наказъ“, она успфла бы совершить очень мно- р 
гое для русскаго общества и для русскаго народа, — со.) 
вершить гораздо больше чфмъ произошло на самомъ дфлЪ. 
Между тфмъ, въ концф концовъ, она оставила нетрону- 
тыми существенные вопросы народной жизни, полагая, 
что они рфшаются полумфрами. Весьма характеренъ сл. 
дующй фактъ. Юще въ началЪ царствовашя, Екатерин\. 
тогда настроенной либерально, во время путешествия ея п 
ВолгЪ, было подано больше 600 челобитенъ, большая част 
которыхьъ была оть помфщичьихъ крестьянъ, жаловавшихся. 
на тяжые поборы отъ помфщиковъ. Жалобы эти были воз 
вращены съ подтвержденемъ, чтобы впредь такихъ не по- 
давали. О судебномъ разслфдовани не было и рЪчи. Впо-. 
слфдетв!и она осуждаеть Салтычиху, — которую нельзя было. 
не осудить, такъ какъ эта помфщица рЪшеншемъ юстицт-. 
коллеги была обвинена положительно въ убйствЪ 38 чело: | 
вЪкъ и оставлена въ подозрфни относительно 26, — но вт у 
сущности не устраняетъь возможности злоупотребленй кр}. 
постного права, потому что жалобы крестьянъ на помфщи- 
ковт оставались запрещенными попрежнему. Она въ начал!) 
царствовашя работаеть надъ воспиталельными учрежденями. 
которыя должны были произвести „новую породу“ людей: 
основываетъ пародныя училища, къ сожалфню, слишком" 
малочисленныя; въ своихъ административныхъ мфрахъ, как! 
учреждене о губерюяхъ, дворянская грамота, жаловат: 


снованный Елисаветою, оставался единственнымь въ гро- 
адной монарх!и до Александра Г. Также мало было и школь, 
Екатерининское царствоване мало ихъ прибавило. Гимназ1и 
ъ Петербург» при Академи Наукъ, въ МосквЪ и въ Казани, 
нъсколько военныхъ училищъ, вс основанныя еще при 
‚лисавет®, остались и теперь единственными средними учеб- 
ыми заведенями. Внфшней слав не отвЪчалъ внутрений 
орядокъ: современники, свои и чужеземные, свидЪтельствуютъ 
бъ упадкф, о возрастающемъ разстройствЪ и злоупотребле- 
пяхъ администрации. Не оправдывались тф бламя ожидая, 
Ръ которыми царствован!е было начато, и, между прочимт, 
динъ изъ основныхъ вопросовъ, о которомъ н%Ъкогда Ека- 
ерина имЪфла весьма опредЪленное мнфн1е, вопросъ крестьян- 
'&й, не только не подвинулся къ разрЪшентю, но еще услож- 
пился: обильная раздача деревень, особливо фаворитамт, 
‚величили число крфпостныхъ. Цифра крестьянъ, роздан- 
ныхь Екатериной въ частное владЪ не, преимущественно изъ 
пворцовыхъ, достигаеть до 400,000 ревизскихъ душъ, слфдо- 
ательно до миллона людей всЪхъ возрастовъ. Въ этомъ 
нельзя не усмотрЪть системы, но уже совершенно противо- 
толожной идеямъ „Наказа“. 

Реакшонное направлене, какъ всегда, прежде всего отрази- 
ось на отношеши къ литературф. Невинный тоиъ обще- 
твеннаго мн$Ън1я, насколько оно выражалось въ ней, — 
другого органа его выражен1я и не было, — былъ тонъ 
Или льстиваго панегирика, или очень умфренной и пугливой 
’Публицистики. Когда руссые писатели конца ХУШ ст. пола- 
Гали, что „росаянамъ дарована свобода мыслить и изъяспяться “ 
й что, „наслаждаясь“ этой свободой, „имЪють они долгъ воз- 
Высить громый гласъ свой противъ злоупотребленй и пред- 
“Фазсудковъ, вредящихъ отечеству“; когда это говорили Нови- 
ная грамота городамъ, она старается поднять гражданское Вовъ, Фонвизинъ, Державинъ и Радищевъ, въ дЪйствительности 
именно сословное чувство. Но во всемъ этомъ было что-т( фитература могла сказать лишь очень немногое: какъ скоро 
отрывочное и неполное: не было положено предзла админи на говорила не въ „улыбательномт,“ духЪ, ее останавли- 
стративному произволу, который хозяйничаль попрежнему Вали, — и это было даже въ тБ годы, когда Екатерина хва- 
ние было принято мЪръ къ обезпечентю правильности суда, 1 лилась у нась большей свободой, чфмъ было во Франщи, 
во все течеше царствован1я продолжаются жалобы на господ шоддерживала гонимыхъ философовъ, дозволяла переводить 
тво ябеды, взяточничества и необузданнаго казнокрадства Книги, запрещенныя вь Париж (вь ПарижЪ былъ запре- 
а главное пе было принято, къ удивлению, никакихъ м$ръ к 4щенъ и „Наказъ“), думала, что сфверъ можеть поучать за- 
расширеню высшаго образованя. Московсюй университеть фадную Европу. Юще въ 1780 г. она говорила: „свей 101 00% 
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братолюби, но скоро въ ущербъ этому развилась другая 
ррона „ордена“, его обрядность и чиноначаме, Тайна, 
кою окружалъ себя „орденъ“, оказалась чрезвычайно за- 


1е топфе а $0п Йапе раег“) („у меня каждый может 
изъясняться свободно“). Тфмъ менфе литература могла полу 


чить просторъ въ то время, когда въ настроени императриць 
все болфе усиливалось враждебное отношеше къ „философ!и“маичивой. Хотя она сводилась въ конц концовъ къ стре- 
Къ концу восьмидесятыхь годовъ положен!е совершенно изммфенио дфлать золото и приготовлять жизненный элексиръ, 
нилось: Екатерину безпокоиль и тоть лепеть общественнагефе. къ бреднямъь алхими и маги, однако въ масонствЪ 
мнЪня, который только и быль допущенъ, и въ результат оражалось не только это устарфвшее, что способно было 
она собственными руками разрушала слабые зачатки просв}удлекать только людей наивныхь и мало просвфщенныхь 
щеня, которые прежде хотВла насаждать. Писатели, оставёфи прямыхъ обскурантовъ; въ немъ находили мфсто и 0т- 
блоски лучшихъ стремленй ХУШ в. Въ успх% масонства 


пиеся вфрными идеямъ „Наказа“, стали преслфдоваться: тай 
кова была судьба Ловикова, Радищева, гонен{е противъ трагедивфразилось, что оно вфрно угадывало и высказывало затаен- 
ю мысль общества, которое тяготилось феодальнымъ пре- 


Княжнина „Вадимь“, предостереженя, данныя Фонвизинуй 
пемъ, съ негодованемь смотрфло на ожесточенную вражду 


Самымъ печальнымь было то, что, какъ замфчаютъ даже 
иностранные источники, эти послВдн!е взгляды стали антецефистанскихь исповфданй и сектъ, забывавшихь о самомъ 
истанств$, и инстинктивно искало какихъ-то неизвЪфст- 


дентомъ къ послВдующему тяжелому положению русской лите} 
ратуры: недовзре къ просвфщен!ю, которое по историческойхъ формъ жизни, въ которыхъ она была бы свободна 
ь этихъь вошющихъ противорЪчЙ и которыя дали бы, на- 


необходимости было въ своемъ источник чуждымъ, „запада 
нымъ“, осталось до самой второй половины ХТХ вфкавнець, мфото нравственному чувству и человЪческому до- 
›инству. Масонство хотЪло предвосхитить будупий порядокъ 


а въ сущности остается и до сихъ поръ. Но если не быле 
движеня въ литературЪ, оно сказалось въ другой области4@лов$ческихь отношешй, который быль бы христанскимъ, 
не только церковнымъ. Съь самаго начала масонекя сис- 


Трудно было предположить, чтобъ воспиташе обществъ, хот@ 

и элементарное, на западныхъ образцахъ, не оставило сл?л@®мы отстранялись оть офищальной церковности, а впо- 

на умЪ людей серьёзныхь и воспр!имчивыхъ. Прежде всего®Бдств!и становились къ ней даже во враждебное отно- 

въ нашь литературный обиходъ вошло высокое представлени@®н!е. Причина была въ томъ, что эта церковность, по 
сонскому мнЪфн1ю, или пренебрегала своею обязанностью 


о человфческомъ достоинствЪ, представлене, которое таки 
настойчиво развивала западная просвфтительная литературФавственнаго руководства, или придавала слишкомъ боль- 
ре значеше внфшнему обряду въ ущербъь внутреннему 


и которое желала объяснить и Екатерина въ „Наказ“ 


Въ этомъ ноняти соединялось и личное достоинство, и обяб@иержанию. Уже вскорв масонство стало противополагать 
рковь вншиюю и внутреннюю, и свое ученше связывало 


занности гражданина къ своему отечеству, а, наконецъ, 1 
обязанности правителя къ народу. Для человЪка образован йМенно и этой послфдией. Отсюда понятно, почему наше 
наго становились обязательными идеи о польз просв щен1я ковенство обыкновенно строго осуждало масонов, видя 
о гражданскомъ долгф, о необходимости челов колюб!я в ихъ мнфняхъ и обычаяхъ противлеше ученямъ церкви. 
справедливости къ низшимъ и т. п. Эти идеи должны был ®рковь католическая строго осуждаеть масонсыя ложи и 
сближать людей въ болфе тЪеный кругь одного образа мыслё® сихъ поръ. 
И сходных стремлений. Мы разумЗемъ расиространен1е Ма- Неудивительно, что отношене массы къ масонству у насъ 
сонскихъ ложъ и дЪятельность Новикова. было отрицательное. Масонъ или фармазонъ, какь и вол- 
Первыя масонсмя ложи появились у наеъ съ тридцатых» 8рьянець, были пугаломъ для людей стариннаго обычая, 
годовъ ХУШ ст., какъ еще одно нововведеше на рядЖ@торые не любили и боялись новизны: въ тёхъ и другихъ 
съ другими заимствованными съ запада. Первоначально цфлю8и видфли опасныхъ нарушителей старосвЪтокаго благо- 
‚масонства заключалась въ нравственномъ совершенствований@ст1я; волтерьянцы были просто вольнодумцы и безбожники; 
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фармазоны не были безбожниками, но они толковали вЪ]рут 
по своему, вносили въ нее что-то прежде небывалое, и нз 
нихъ, въ популярныхъ понятяхъ, легла черта какого-т 
подозрительнаго волхвован!я — отголосокъ ихъ наклонности. 
къ алхимии и маги, и ихъ отрицательнаго отношеня къ офи. 
цтальной церкви. Этотъ типъ фармазона, извфстный съ конца 
прошлаго вфка и доживпий въ предаши почти до налпих\! 
дней, — типъ, конечно, на половину фантастическй въ этому 
предани, — указываетъ, что масонское движен!е въ свое время 
произвело сильное впечатльне на умы. 

Екатерина относилась къ масонамь (или мартинистам“ 
какъ ихъ называли) очень враждебно. Съ одной стороны 
по самому складу ума холоднаго и наклоннаго кь ращона: у 
лизму, она не понимала и не любила ничего туманнаго, 
мистическаго; ей казалось, что всякое мистическое напра-’ 
влене мысли есть всегда заблуждене, а когда оно склады- | 
валось вт секту, когда къ нему присоедипялось что-нибудь! 
чудесное, необычное, здфсь непремфнно должны были быть} 
„обманутые“ и „обольщенные“. Ей нравилось то, что она 
„и знать и мыслить позволяеть“, но просвфщенный абсо-> 
лютизмъ Екатерины ничего не уступаль изъ той суровой 
и недов$рчивой опеки, въ какой уже давно жило русское 
общество; быть можетъ, просвфщенный абсолютизмь еще Фленй и повелъ открытую борьбу съ невЪжествомъ и пред- 
усилилъ эту опеку, потому что внесъ въ ея кругъ ум- Вазсудками, осмфивая все пошлое и безнравственное. При 
ственную жизнь общества, на которую прежде почти не Всей своей безобидности эти журналы имфли несчасте по- 
обращали вниман1я. Нетерпимость императрицы сказалась Вазаться ЕкатеринЪ черезчуръ радикальными и не заслужить 
теперь въ ея отношени къ масонству. Новое учене явля @я одобрешя; кромф того она считала себя лично задфтой 
лось вн ея контроля; правда, учене было очень мирное; №ми. Это личное раздражене императрицы противъ Новикова 
кромф добродЪтели вообще, оно спещально внушало послу- Фикогда не прекращалось. Когда впослфдетви, въ МосквЪ, 
шан!е власти, въ дфлахъ общественныхъ внушало только Фовиковъ и его друзья соединили съ мистическимъ масон- 
филантрошю и заботу о просвъщенш, но во всемъ этомъ @вомъ ревностную образовательную дЪятельность, учреждали 
оно хотзло остаться свободнымъ отъ всякихъ офищальныхь Школы, устраивали для избранныхъь юношей возможность 
указаний. Екатеринф видимо не нравилась самая мысль Высшаго образован!я, вели обширное издательское дЪло, такъ 
какой-то организащи, имвшей притязан1е на независимость Что дВятельность ихъ получила значене знаменательнаго 
и тайну. Раздражене Екатерины высказалось въ ея коме историческаго события, — Екатерина слфдила за ними зоркимт, 
дяхъ, направленныхъ противъ масоновъ: она неправильно 1 недоброжелательнымь окомъ. По поводу недоразум ня по 
передаеть содержан!е масонскихь ученШ, впадая въ ка: Издательству одной книги прислано было предписаше опи- 
рикатуру, и насмЪхается надъ тфмъ, что вовсе было не Фать всф издан1я Новикова и отдать ихъ на раземотрзве 
смЪшно: надъ филантрошей масоновъ, надъь ихъ искан!емь Московскаго арх1епископа Платона, которому повел$но также 
нравственной истины. Но этого мало: на самаго крупнаго испытать в5 върь самого Новикова. Плалонъ даль о Нови- 


едставителя тогдашняго масонства въ литератур — Нови- 
ва, обрушилось самое жестокое преслЪдован!е. 


Три событя царствованя Екатерины должны были быть 
обенно памятны москвичамъ: бунть во время чумы, сопро- 
кдавиийся убИствомъ архерея Амвробя, казнь Пугачева 
преслвдоваше Новикова. Всф эти собымя должны были 
роизвести глубокое впечатлён1е на современниковъ и со- 
ояли въ связи съ дфятельностью Тайной Экспедищи, 
Второй главнымъ дирижоромъ быль Степанъ Ивановичъ 
Пешковсый. Но чумной бунть былъ дикимъ взрывомъ 
лоосмысленной толпы; казнь Пугачева составляла только 
илогь трагеди, главная завязка которой была не въ 
[осквз; Новиковская же истор!я, хотя и менфе эффектная, 
рстояла въ тфеной связи съ направленемъ умовъ лучшей 
всти общества, и отголоски ея должны были чувствоваться 
влеко за предфлами масонскихъ кружковъ. Воть почему 
адо на ней остановиться подробнЪе. 

Въ началЪ царствован1я Екатерины, Новиковъ извфетенъ 
быль какъ издатель сатирическихъ журналовъ, въ которыхъ 
аявилъ прямой и энергическй протесть противъ злоупотре- 
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‘нили ссылкой въ восточную Сибирь, и велЪно было его 
и въ кандалахъ. И въ томъ же году въ Москву быль 
ачень новый главнокомандуюнщий, князь Прозоровемй, — 
прозванно „Сирёчь“, такъ какъ омъ кстати и некстати 
иль употреблять это слово, — человЪкъ невЪжественный, 
алеый и жесток. Князь Потемкинъ не стфенился откро- 
но высказать Екатерин® свое неодобреше по поводу 
го назначеня. Такимъ образомъ блюстителями спокойств!я 
озмутимой Росйи стали Прозоровскй, петербургсвй по- 
‹мейстеръ Архаровъ и заплечный мастеръ Шешковеюй — 
а, какъ-бы явивийеся на свЪть Божай изъ заброшенныхъ 
тЪнковь Преображенскаго приказа. Для полноты перечия 
‚вительственныхъ мфропраят противъ призрака револющи 
1790 г. слЪдуетъ упомянуть и перлюстрацио писемъ, которой 
равно занимался московсый почть-директорь Пестель. 

Прозоровсый сталь слЪдить за Новиковымь и доносить 
Петербургь, что дЪйств\я его находить очень подозритель- 
ми. На своемъ полуграмотномъ языкЪ онъ изображалъ Но- 
кова какь человфка „натурой острой“, „карактера смфлаго 
дерзкаго“, „таковаго коварнаго и лукаваго мало видалъ“, 
отя видно, что робфеть, но не замъшивается“; онъ пола- 
ль, ЧТо „весь его предметь въ томъ, чтобъ закрыть пре- 
уплене“, но въ чемъ состояло преступлене не понималъ. 
‚ворять, Прозоровсый такъ неумЪло распорядился относи- 
льно рукописей, конфискованныхъь у Новикова, что ихъ 
жгли безь его вЪдома, даже безъ просмотра. И Екатерина 
одолжала заподозрЪвать всз дЪйстыя Новикова, полагая 
же, что Новиковъ завель больницу, аптеку, училище и 
чаташе книгь не ради любви къ человЪчеству, а ради 
урысти, ›уловляя пронырствомъ и ложною яко бы набож- 
тро слабоумныхь людей, корыстуясь граблешемь ихъ имф- 
й*., Боле безпристрастные люди, знакомые съ дЪъятель- 
тью мартинистовъ, иначе относились къ нимъ. Одинъ изъ 
временниковъ, вовсе не принадлежавиий къ мартинистамъ 
относивш!йся къ нимъь даже иронически”), читаль ихъ 
среписку и ничего въ ней не нашель, что бы указывало 
а замышлеше переворота, низвержеше самодержавя. „МиЪ 
оказалось, пишеть онъ, что они были всЪ мечтатели, сума- 


ковф благородный и сочувственный отзывъ: „Молю Вога 
чтобы во всемъ мфЪф были таке христ!ане, какъ он", нА 
этоть имфль тВмъ большее значене, что духовенство НАМ 
какъ выше объяснено, не относилось сочувственно къ ма 
сонамъ. И другое довфренное лицо императрицы, графъ В 
бородко, которому было поручено негласное разолдование 
не нашель никакихъ поводовъ къ преслфдованю Новикова 
Между тёмъ въ интимной обстановк% Екатерины ИА 
изошла важная перем$на. ПослЪ добровольнаго удален!я от’ 
двора графа Дмитр!ева-Мамонова, съ осени 1789 Г., На- 
чалось возвышене Платона Зубова. Взглядъ Катерины на 
новаго любимца отличался ошибочностью старческаго ВИ 
она восторгалась его умомъ, котораго не было. Очень мало 
образованный и дурно воспитанный, Зубовъ не понималь 
что духъ новаго времени требоваль оть престарЪлой импе- 
ратрицы уступокъ и преобразованй, и вмяль на нее дурно 
въ дух» реакщи. Онъ быль участникомь и въ гонен!яхи 
на Радищева, Новикова и Княжнина. Не таковь быль 1. 
темкинъ: при всей своей гордости и надменности въ обра- 
щени съ вельможами, онъ понималъ требован1я ри 
сочувствоваль народу и могъь назваться добрымъ пони. 
комъ. Сама Екатерина сознавала, что она много потеряла 
въ ПотемкинЪ, что ей требовались новые люди, а ие 
около нея не было. „Я стара стала“, вырвалось нея 
однажды. } 
1790-й годъ быль особенно тяжелымъ для Екатерины П 
Нромф войны съ 'Туршей и со Швещей она была сильно 
озабочена французской револющей, день ото дня И 
шей обширнфйше размфры. Опасеня, чтобы мятежный 
духъ не проникъ въ Россю путемъ сношен!Й заграничныху 
масоновъ съ русскими, побудили императрицу принимать 
строгя и суровыя м$фры къ предупрежден!ю зла, боле вообра- 
жаемаго, чфмъ дфйствительнаго. Какъ разъ въ то время В. 
ре ы "ато Радищева: „ Путешесиве изо 
12- Петербура въ Москву“; — Екатерина убЪждалась, что 
къ намъ проникла „французская зараза“. Уже о прежней 
свободВ „мыслить и изъясняться“ не было и рЪчи. СА 
судила, Палата Уголовнаго Суда, и онъ быль в, 
къ смертной казни, при чемъ для мотивировки приговора 


не - у > х ы 
нашлось даже подходящей статьи Уложеня. Казнь ему | °) Александрь Михайловичь ТГургеневъ. 
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1 о | и- 
пространена по всей Росаи. Къ крамольникамъ пр 


т, воль- 
и мартинистовъ. Народъ толковаль 0 дьЯ и 
ь и мартыновъ. Мноме и 


сброды, или умные изъ нихъ кружили головы глупым 


а рас 
Въ числЪ мартинистовъь было очень много дураковъ 


диняли 
мь навожденти фармазонов | ОН 
ода были совершенно въ томъ увфрепы, 


кВЪ пре- 
артыны вс съ хвостиками. Въ МосквЪ были ие 
у гу купече 

пцественно въ кругу 

авныя сцены, преим) и 
тогда ещ 

1 Ъ о и обращавшагося 
ловя, бесЪдовавшах . а 
монахами и попами. Пьяный попъ или монахъ, обним ь 


тномь тогда ку- 
жески за стопою бархатнаго пива (съ виномъ тогд . т 
не было знакомо), проклинали злочестивы: 


много добра и полезнаго, сдЪланнаго обществомъ марти 
стовъ. Они устроили хорошую аптеку и бЪднымъ люд; 
отпускали лфкарства даромъ. Полезныя книги для нравств 
наго образован!я были переведены ими и изданы. Они ра: 
давали бЪднымъ пенс!и, помогали ремесленникамь“. 

Дурной для Новикова обороть приняло дфло послф то 
какъ при двор заподозрЪнъ быль поваръ-французъ въ 
мфренш отравить императрицу. Прозоровскому были посла 
новыя инструкщи для допроса Новикова. Но Прозоровс 
уже изнемогь оть умственныхъ потугъ. Признавая, что 
можеть справиться съ этимь коварнымъ человЪкомЪъ, ( 
просилъ, чтобъ прислали ему на подмогу Шешковекаго. 
знаменитый въ своемъ родф мужъ явился, допрашивалъ 
своему Новикова въ Московской Тайной Экспедищи, 
тоже ничего не добился. Екатерина сперва было хот\ 
Новикова ‚предать законному сужденю, избравъ надежны 
вамъ (Прозоровскому) людей“, но Прозоровскй затрудни. 
исполнить поручеше. Пришлось прибфгнуть къ излюбленио 
административному прему. Въ маЪ 1792 г. Екатерина вел\ 
тайно отвезти Новикова въ Шлиссельбургскую кр?3пость, г 
опять новые допросы дЪлаль ему Шешковсьй, и, наконецъ, бы: 
подписан указъ, по которому Новиковъ быль осужденъ на 3 
ключеше въ Шлиссельбургской ЕрФпости на пятнадцать л% 

До какой степени въ осужден Новикова замфшанъ бы; 
личный элементь видно изъ того, что суровое осуждене п 
стигло только его одного; никто другой изъ его друзей 
вдиномышленниковъь пе пострадалъ. Поразился этимъ дал 
тупоумный князь Прозоровск-Сирф$чь: „Я не понимаю кон! 
сего дЪла“, писаль онъ; „какъ ближайшие сообщники, ес; 
опъ преступникъ, то и тф преступники“. 

А молва дЪлала свое дфло. „Въ народъ говорили“, ра 
сказываеть упомянутый выше современникъ, „что якобинц 
и фармазоны умыслили отравить императрицу. Молва э 


ество еще 


я &@ 
мазоновъ и мартыновъ“. ИИ 
И при жизни Екатерины Безбородко говорили р 


йе ар въ“. 
Бдоваши Новикова: „двло с1е несоотв Ътственно ея Е 
ъ страдаль ,, 
. викова „невинным 
амзинъ пазывалъ Но не 
В несправедливаго ев Е В 
обще о 
иль Новиковъ, было 6 
нь 5 духЪ, который 
‚ ъ консервативном духъ, 
воспитательное въ то\ Е 
тозищей ск 
Ъ Ш в. выразился оппо 
второй половинф ХУ : Е 
1 лософ1и. Въ 
французской фи: 
зму и матертализму нь И 
: считаться одной из | 
хЪ онъ долженъ быль и 
хическаго 
: шаго въ Росси монар 
хъ опоръ существовав а 
преки въ у 
вовсе не могли итти у у 
дка. Кь Новикову Е | 
‹ 1онныхЪъ стр . 
и: № какихъ-либо революц 
деши въ обществ Е. 
у олитическихъ цзл 
кь какъ онъ никогда п а 
ль. Всея вина Новикова заключалась въ томЪъ, ни т 
Е Ъ ; этого- 
Л самостоятельнымь общественнымь дфятелемъ 
‹отфла простить ему. 
Е в а ок скончалась. Императоръ 
ре бодить невиннаго 
`. приказалъ освобод 
авелъ 5 декабря 1796 т каза, к! 
радальца, приняль его на ауменщи, И и 
царскомъ порыв просилъ прощешя за мать. ты и 
оили эти четыре года и знакомство съ Шешковс ны ны 
икову, видно изъ того, что друзья едва ее : 
и ® ‘ > —— 
вился къ нимъ изъ тюрьмы „дряхлъ, старъ, 


ъ разодранномъ тулупВ“. 


| ак сть 
Павель 1*) никогда не стЪснялся выражать р ь р 
ъ порядкамъ и дЪятелямъ предшествовавшаго царствования, 


“ 
1 Импералоръ Павелъ 1“. 
*) Составлено по сочинению Шильдера „Император - 


20 91 


* 
мотрЪнйо начальника парти, капрала или унтеръ офицера 


лицейскаго. „Развратнымь поведенемъ“ называлось, если 
о ходилъь въ круглой шляп и фрак; это считалось „ие- 
агопристойной одеждой“. „Везмь предписывалось употре- 
ен{е пудры для волосъ, косичекъ, башмаковъ; волосы слф- 
вало зачесывать назадъ, а отнюдь не на лобъ“. Даже 
льчишки были принуждены носить трехромя шляпы, бали- 
ки съ пряжками и нфмецкую одежду вмфсто курточекъ. 

этимъ такъ слЪдили, что „даже на частныхъ вечерахъ 
зяинъ дома обязанъ былъ предупреждать полицию, которая 
сылала квартальнаго въ мундирЪ присутствовать на оныхъ“. 
впрещено было танцовать вальст... 

Тдущимъ и пзшеходамъ на улицахъ, вмЪнено было въ обя- 
нность зорко слфдить за встрфчами 060бЪ императорской 
амилш для поклона; сидяийе въ экипажахъ должны были 
ыходить, хотя бы въ грязь; дамамъ предоставлялось право 
станавливаться на подножкв кареты. Нарушители могли 
одвергнуться аресту или другому наказанио, болЪе строгому. 
ттого выходъ на улицу городскихъ жителей не всегда пред- 
тавлялся дЪломъ безопаснымь. Случайная встрфча съ импе- 
аторомъ наводила паническй страхъ. Если было время, 
бЪгали и прятались. При своемъ подозрительномъ характерЪ 
Тавель вездЪ склоненъ былъ усматривать ковы противъ 
воей особы. Какъ всегда бываетъ въ подобныхъь случаяхъ 
оносы стали получаться въ небывалыхъ размрахъ. Дворян- 
‚кая грамота, дарованная Екатериной, претерпЪла существен- 
юе измнен!е. Екатерина установила: „тфлесное наказане 
а не коснется до благороднаго“, а Павель нашелъ: „коль 
‘коро снято дворянство, то ужъ и привилемя до него не 
касается“. Поэтому провинившихся по уголовнымъ дВламЪ 
ворянъ начали, сверхь лишеня дворянскаго звания, при- 
‘уждать къ наказанио кнутомъ СЪ вырВзашемъ ноздрей, 
аклейменю и ссылкЪ въ тяжелую работу. 

Но никому не пришлось вынести столько, сколько военному 
ословю, Павель благоговфль передь Фридрихомь Великимь 
‹ старыми прусскими порядками. Поэтому все пошло на прус- 
скую стать: мундиры, большая шиаги, длинныя перчатки съ 
крагенами, высовя треугольныя шляпы, усы, косы, пукли. 
Уродливыя и непрактичныя перем$ны возбуждали удивле- 
не. Пошли ежедневные вахтъ-парады съ прусской муштров- 


так’ь 
р ни было бы ожидать перемфны въ направлен 
‚ однако этого не произошло. О 
‹ . Оно оставалось ре: 
| ых г а 
Е. т въ крайней степени, принимая только м Ч 
о и формы. Причина продолжавшейся реакц 
на: какъь у Екатерины, такъ 
‹ ; и у ея преемника 
цонное направлене с г 
' тояло въ связи съ фран Й 
а т ранцузской рев 
ыы и покамфсть существовали порядки во м: 
я своимь источникомь революцйо, трудно было ож! 
в примирительнаго къ нимъ отношеня со стороны пре 
ий русской монархи. Правительство Павла заявил 
к и т »противиться всевозможными мфрами неистово 
о Е республикЪ“, „французскому богомерзкому пр 
и ‚ угрожающему всей Европв „совершеннымъ истр 
лентемъ закона, правъ аг | 
} и благонравя“. Так 
: ; имъ образом 
непонимаше причине . 
› вызвавшихь во Ф | 
: ; анци про 
против" 6. © . м 
Е. ть феодальнаго строя, обнаруженное Екатериной 
ый лжалось и теперь. УбЪждеше Павла было. что раз 
+ йо : ‚ 
и ри и буйственное воспален!е разсудка "раз 
УВ я вь икоторой части Е ао 
| ти Ювропы 
и ‹ ‚ пПопрали законт 
ко и повиновеше установленнымъ властямь“. Разечиты 
Е едохранить Росаю от’ 
у ть источника заразы, П 
повелфль ›запрети’' 1 
ЛЪ „запретить впускъ изъ-за гра ) 
рай ницы 6сякаю 709 
книгь, на какомъ бы я: ] И 
т языкВ оныя ни 0: | 
НИР тли, безъ из’ 
.. НЫ ли, изъятия 
ре наше, равномрно и музыку“. Вфроятно 
огда еще гонен!е на , 
печатное слово не п 
кихь радикальных м 
хь формъ. Вь связи сь этим’ 
ий › этимъ была и 
‚ р цензура. Карамзину запретили печатать перевода 
мосоена, на томъ основан | 
‚нованти, что Демосоенъ были 
республиканецъ. „Вы м 
ах якобинецъ!“ было са 
о | : мое обычное вы- 
ражене неудовольств! Ч 
льствя Павла. Ненавист 
ла. исть ко всему фран- 
цузском анялас а 
к му о рАзАжо на всевозможныя мелочи, на моды 
тринятые во Франщ 
й анщи, при чемъ наруши' 
чали или наказывали с’ х | 
ли сь небывалой груб 
ыы } рубостью и строгостью. 
хь первыхь дней воцарен! 
еня Павла б р 
с в ар ла была объявлена 
ви ода война круглымъ шляпамъ, отложнымъ НЯ 
в ПА жилетамь, сапогамъ съ отворотами, панта 
г ПА ь у тэг р : 
= м олищя у каждаго идущаго по улиць въ круглой 
] вала ее съ головы; т : , 
ой же участи } 
т я Ь сти подвергались 
= ни 'асти костюма. У фраковъ полицейске обр зывали 
воротники, жилеты рвали по произволу и благо- 
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зованный на прусскую ногу; все здВсь было а 
т угодить вкусу новаго царя. Вахть- парады происход ыы 
въ послёдн!е дни Страстной недЪли“. А съ и > 
о, происходили и неизмВнныя неудовольствия, ры 
кашя. Ко времени второго профзда Павла чрезъ и г 
8 г.) первоначальная популярность его очень т ы 
если не исчезла совсфмъ. Не мало этому ©1060 т 
„ежедневныя скаканья установленныхъ симЪ в . 
Росси фельдъегерей, которые поселяли в. р : , 
и; сихъ гонцовъ должность была увозить въ Си ы 
я заточеня тЪхъ, на кого упадаль гиЪвъ Павла Г“. 
Россяне безмолвствовали“, писалъ Карамзинт, „и смо- 
ли на сего монарха, какъ на грозный м, считая 
уты и съ нетерп шемъ ожидая послфдней“. 


сый вопросъ оставался въ томъ же положеши, 
выпущенный при 


кой, мелочной, мучительной и безполезной. Государь час 
былъ гифвенъ и всегда очень быстръ въ выражен неуд 
вольстя и опредфлен!и карательныхъ мфръ. Дождемъ сь 
пались аресты, отставки, новыя назначен1я и быстрыя см$н 
Особенно доставалось Екатерининскимъ служакамъ: гатчи 
сы капраль смиряль ихъ высокомре. Гнусавый голос 
пе стфонялся въ выражешяхъ, и слово „ракамя“ при вы 
говорахъ получило большую популярность. Въ четыре год 
и четыре м$сяца своего царствован!я Павелъ 1 уволилъ, отста 
вилъ и выкинуль изъ службы 7 фельдмаршаловъ, болфе 30' 
генераловь и свыше 3000 штабъ- и оберъ-офицеровъ. 

Это необыкновенное время выдвинуло своихъ людей. Са 
мымъ типичнымь изъ нихъ былъ Аракчеевъ. Онъ самъ г 
варивалъ, что за обучеше его россйской грамотЪ и арие 
метикВ заплачено было одна четверть ржи и двф четверт 
овса. Главнымь достоинствомъ его было — исправное выпол 
нене всфхъ приказаш!Й, а наипаче строгихъ, а въ осталь 
номь мораль его не отличалась высокопробностью. Когд: 
ему было выгодно, онъ не стфенялся и лгаль. Уже, конечно: 
такой дЪятель могь быть только преслЪдователемъ „вреднаго 
умствовашя“. Муштруя Преображенсый полкъ, которымъ 
онъ командовалъ, Аракчеевъ осыпаль стоявшихъ въ строю 
солдать и офицеровъ, даже подполковниковъ, отборным; 
рутательствами, биль нещадно солдать и въ азартв даж 
вырывалъ у солдатъ усы, а офицеровъ награждаль пощечи 
нами. Доходило дфло до того, что въ остервензни онъ ку- 
саль солдатъ за носъ. 

Не легко жилось въ Росси современникамъь событй 
1800-го г. Петербургсые жители были въ совершенномъ 
ужасв: все трепетало, и никто не зналъ, какъ окончится 
день. Столица приняла небывалый, своеобразный видъ: въ 
Э час. вечера, посл пробия зори, по большимъ улицамъ 
перекладывались рогатки, и пропускались только врачи и; 
повивальныя бабки. Конечно, оть передрягь въ высшей 
сфер и причудливыхь перемфнъ терифли болфе непосред- 
ственно въ Петербург, чфмъь въ Москвз или провинщи, 
однако и вь МосквфЪ, которую Павелъ во время своего 
царствован!я успёль посЪтить два раза, нововведеня давали 
себя чувствовать. Во время коронаши Павла (5 апр$ля 
1797 г.) очевидець писалъ: „Сей городъ увидЪфль я пре-. 


) 


рестьян 
ъ при Екалерин® Т. Манифесть Павла, а. 
оналци, въ которомъ государь предписывалъ Е ея 
отать три дня на помфщика, а три дня на се0я, а ый 
като примфневя не нашелъ. Дворяне сочли это т 
ь или за желан!е, съ которымъ можно было, по желанию, 
бразоваться или не сообразоваться, и все а а 
рому. Во время коронащи произошла щедр т т 
‘стьянъ — болфе 82000 душъ. Жалобы на помзщи ; 
режнему, были запрещены. Понятно р. ый ' 
одЪ царствован!е это называли „желфзнымь . тов р у 
хотя и при старой императрицв „босоты да ВАЙ р 
авфшены шесты, а холоду да голоду амбары а 
теперь все-таки „народу жить похужфло, воем царе у 
тежелфло“. Волнешя между крестьянами не прекращались. 
ошель, между прочимъ, слухъ о свободЪ, указъ о. и 
скрываютъ помфщики и чиновники. Въ о т 
ни произошель бунтъ, кончиви!Ися О в. 
и. Въ другихъ мфотахъ ограничились плетями и и 
Въ народф говорили, что прорицатель Авель, Про ОВР" 
й кончину Екатерины П и посаженный за это а : 
@льбургскую крфпость, откуда его освободилъ : В 
Вовь началь пророчествовать и предсказалъ а У 
ну Государя, за что его опять заключили въ крепость, 


перь уже Петербургскую. 
Вы те съ 11 на 12 марта 1801 г. Павла не стало. 
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Рь 1769 г. московоюй купець Поповъ, будучи взять подь 
рауль по дЪлу въ камеръ-коллеши, въ которомъ онЪ обви- 
ль одного чиновника въ лихоимств%, позволилъ себЪ 
скликнуть: „НЪтТЪ правосудя въ ГосударынЪ!“ За это его 
правили для допроса въ Тайную Экспедишю. Это дфло до- 
дило до самой Екатерины П, которая приказала: „неосто- 
жныя слова Попова уничтожить“. 

Въ конць ХУШ вфка начальникомъ этого уч 
товичь Шешковскюй. Онъ не жилъ постоянно 
Москв%, а гастролировалъ вездЪ, куда его посылали. По- 
ятно, что родъ его занятй при обширности полномоч1Й 
здавалъ ему извфетность совершенно особаго рода. 

Это быль человфкъь небольшого роста, плотный, съ по- 
тоянной улыбочкой на устахъ, очень веселый и шутливый, 
ъ особенности въ дамскомъ обществ$. Во время допросовъ 
ъ отличался замЪчательнымъ хладно- 
въ это время акаоисть 
прерывая свое на- 
а кь просьбамь 


Т: % р -) 
и Экспедищя оставила по себЪ такую памят 
УК = 1 =й | 
: , что для оцзники тзхъ временъ не безио | 
объ ней нЪФсколько словъ*) ны 
Это админ 
И а ть учреждене занималось розыс 
; у мъ политичесый х 
сились дфла по ос | а 
) корбленямъ 
двусмысленнымъ словамь тие ть 
ячетъь правительст ‹ 
а : венных 
в: Е мВръ. ДЪлопроизводство о 
лубоча й тайнф ь 
о м и тайнф. Розыски обыкновенно производи 
ы. а й удимые содержались въ каменныхъ мфшках! 
ры и и ни родные, ни знакомые. Для 
} аня, съ одной 
й ой стороны, стоял’ 
НИ ‚ стояль свя! 
р ты и Евангелемъ, съ другой — палачь съ ыы 
летями | йо 
Е другими инструментами пытки. Если а щ 
в. а не производили желаемаго дЪйств1я на подс 
м ый м пыткамъ: забивали ноги въ т 
} тВнную, накла 
‚ накладывали цЪпи, кл и 
т | ‚ клали въ ротъ „кля! 
вы вынимали только тогда, когда давалась пи т 
|. вздергивали на дыбу Ро 
айная с | 
ме. нь Экспедищя было страшное слово. Можно 6 
‚Я не за дфла, а за ' 
ла, слова, криво, с’ 
т . ‚ сь злымъ ум 
м ‚или сказанныя въ нетрезвомъ |. о 
1 экспедими подчась пользовалу ый 
а лись этимъ для сво 
НЪтъ 
а ли у васъ таког 
0-то указца?“ с 
и | 2“ спросилъ один’ 
о. р ыы р о чиновника Тайной Экспедиши.— У а. 
.10 | 
п лсочайшие именные указы, а не указцы* отв? 
. „У казецъь — 6 
ни. о слово унизительное и по долгу т 
и этомъ до свфдЪн!я начальства“. Испуганный 
о й И чиновнику въ ноги, умоляя о пощадф, ик 
` до "БМ’ 
т мъ, что подариль тому домт орый 
имЪль виды. ТО ИНН 
На какихъ- 
аа Й Е именинахъ хозяйка угощала гостью и, уп 
пить ЛИШНЮЮ р 
Юм 
„выкушайте, всемил | В 
милостив Йшая государыня!“ Кто-то 1 


гостей донесъ об 
ъЪ этомъ, и кум 
т, р шекь Е 
въ Тайную Экспедицию. И забрали къ допр. 


режден1я быль 


тепанъ Ивал 


съ пристрасмемъ“ он 
кровемь, обыкновенно читывалъ 
исусу Сладчайшему и Божей Матери, 
ожное заняте увЪщалйями или вопросами, 


о пощадЪ быль довольно равнодушенъ. 
— Что подфлываешь, Степанъ Ивановичь? — спросилъ 


его однажды Потемкинъ. Все кнутобойничаешь попрежнему ? 

— По маленечку, Ваша СвЪфтлость! — отвЪчаль, хихикая, 
ШешковсЕйй. 

Неудивительно, что появлене Шешковскаго вездЪ наво- 
дило страхь. Однажды поздно вечеромь онъЪ вздумалъ на- 
вЪстить знакомаго купца. Въ дом уже вев спали. Насилу 
достучавшись, Шешковскй сказалъ дворнику доложить о себъ. 
Разбуженный хозяинъ до того перепугался, что едва могъ 
стоять на ногахъ и еле шевелилъ языкомъ. Беременная жена 
его выкинула ребенка и вскор% умерла. 

Воть какъ вспоминали Тайную Экспедищю тридцать лутъ 
спустя послф ея уничтожения Александромъ 1: 

„Старожилы московсше еще запомнять желЪзные ворота 
сей Тайной, обращенные къ Лубянской площади; карауль 
стояль во внутренности двора. Страшно было, говорять, 
ходить мимо, и страхъ сей служить къ обузданю стропти- 


выхъ“ *). 


) ( М 1 т у [6 ан \ > 1 П ен ва 1873 1 С0 сс 
7М , 1 [8 ори еско ОПИ 
с [В ТосквЕ 
т Й ТВД, | Ува ( ; .) у 


*) „Москва или Исторически Путеводитель“ 3 части, 1831 г. 
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торой 
ъь прослЪдить по архивнымъ и р ы 
ХУГ вЪка. Еще отець его Иванъ и 
И нЪ съ самаго начала ХУШ взка ве: ы 
Е а ДЪфдъ переписался изъ НЕЕ 
а очОбиВО въ Новгородскую сотню, въ 1 м 
И Онъ быль женатъ на дочери московска 
ни о Марь Алексфевн® Пустоваловой, 
й ихьъ не было. Поселились они ВЪ ея 
Вт м ц. Живоначальныя Троицы, НН 
ь ева * четыре года з 
а И на Ща, у т 
И Королькова, „по свойству“, числился ку 
и т ыы имЪль торговлю въ Юхотномъ ряду 


До сихъ поръ еще уцфл$ло зданте, въ которомъ помфиоможем 
лась Тайная Экспедищя съ 1774 по 1801 Г,, — Т.-е. до с 
маго своего упразднен1я по указу императора Александра Г, -| 


хотя дни его сочтены, такъ какъ оно предназначено в 


ц. Гребенской Божей Матери, за невысокой желЪзной р\ 
шеткой, и останавливаеть на себу вниман!е тёмЪъ, что фа 
садъ его не совпадаетъ съ направленемь улицы. Пишущем! 
эти строки удалось осмотрфть его зимою 1904 г. Нижни 
этажь предетавляетъ подземелье, скудно освфщенное сверху 
узкими окнами въ уровень съ тротуаромъ. Стфны, толщино 
до двухъ аршинъ, сходятся въ низке и тяжелые своды, ст ат, 
уродливыми выступами и нескладными арками для оконъ : 2 руб. 40 коп.“). Кром того платиль ок; не 
дверей. Видно, что строитель, человЪкь невфжественный 1 душа: 2 руб. въ Юхотномъ ряду Михаиль Ивановичъ г 
безталанный, не имфль ни малЪйшаго понятя о чувствЪ кра коп. Мы овь лЪть. По крайней мЪрЪ такъ ВВ 

соты и гармони и тупо заботилея лишь объ одномъ: чтоб колько ие Ри ь ь 
было крпко и прочно. По срединф находится самая больша:® 1795 и въ Мих а Ивановича умерла въ 176 | т а 
комната, совершенно безъ оконъ; другя комнаты освЪщены Первая а Вохорв онъ вступилъ во второй ры 
болфе или менфе. Въ двухъ мфотахь нашлись ввинченныхФавивши д НЫ вной, дочерью купца Напрудной слободь 
65 66005 над золовою болышя жельзныя кольца. Невольной Авдотьей и ее (прилож. А), которая И 
припомнилась „дыба“, одна изъ самыхь употребительныхт тра Иванови НИ потомсжво: трехъ дочерей: И 
пытокъ, когда пащенту закручивали руки кверху веревкой мВ (род. въ 1776 г.) и Анну (род. въ 1 
и вздергивали на воздухъ, выворачивая лопатки. Въ этихь 1773 г.), Бру (ф 


ь 1777 г.), Петра (моего 

3 : Степана (род. въ 1 9 г.). 

стфнахъ были Пугачевь и бЪдный Новиковъ!... Кромф этого а и бря 1781 т.) и Михаила (род. въ 1789 г.) 
а, я 


- ы И И ЖИЛЬ 
рода комнатъ, есть мелюя, одиночки. Во второмъ этажЪ, 1 ичъ числился купцомъ 3-ей гильди р 
совершенно овЪфтломъ, — очевидно, подвергшемся наиболь-Михаиль ет дом въ Кожевникахъ, въ ри 
шему измфненю на новый ладъ, сохранились въ толетыхъ ! о : 

стВнахъ глубовя впадины, служивийя недавно шкафами 
какой-то канцеляри. Но стоить только вообразить себф на! 


мост деревянныхъ дверей жел зныя, и — „каменные м шки“ 
Готовы... 


та Кошельной сл 


) 


| ‚лкЪ, 1-го квартала 
Успензя. въ Савинскомъ переулкВ, 1-го р з 
“39 


сти *), № 432. Теперь такого переулка въ роровнивахт 
ыы о т и старшия дочери дФда были уже замужемт. 
ва В на, 22 лЬть, была за чайнымъ С 
м и ПА ХлЬбниковымъ (прилож. о С 
а йловна, 20 лВть, — за вдовцомъ, Фотатым ы зи 
о и Алексзевичемъ Серебрениковымь. эт ы 
р р насъ возникали фамими изъ прозвищь, 
рим ръ, 


Дфдъ мой Михаилу Ивановичъ. 


Ддъ мой Михаиль Ивановичъ Вишняковь *) родился около 
1733 года въ городЪ Кашин» и происходиль отъ стариннаго 
рода м$отныхь посадскихъ людей, котораго представителей 


—__ 


ист. 
о ‹ ты изъ Матер. д. 

ъ и друмя подобныя справки взя 

*) Какъ эта, такъ и др 


: А. Найденовымъ. 
ск. купечества, изд. Н. А и 


› мя была ра Ъ на Н 20 частеи значившихся по ы у 
Л | аздБлене К? ей, 
) Москва въ то врем у 


*) Обь ороогра\и нашей фамили, а также 6 другихъ сюда относящихся 


.ы Мерамъ. 
подробностяхъ, см. первую часть „ОвздЬнЙ о купеческомь род Вишняковыхь“. Во 
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состоявшихь в 
Ъ связи съ торг 

говымь или про 
мышлени! 


дЪломъ. У отца С 
: емена Алексфевич: 
завелась лексЪевича вовсе не был 
ее ОБН ее канительная фабрика золота и И Ш. 
ли Серебренико ‚ребра 
В 
я о Искусственность этой фами ДЪтекя впечатлетя моего отца, 


лучше всего вы 
разилась въ томъ, * 
потомство С ‚› что она и не уде 
АбВЫИННЕ ве АлексЪевича всегда, носило т 
Л былъ прадфдомъ Си 
лексзева, бывшаго \ 
головой ; , аго Московскимъ 
Ва а по 1893 г. (Приложен!е р) И 
ловна . Е 
И ОНТ а говорятъ, красавицей. Портр 
подевераусивуь О дв немолодой женщины, служить э 
своего И В на была слишкомь на 25 лфть мо то 
. Лонечно, только 3 ты 
МОГЪ ВЗЯТЬ пы й ОВ 
ее Семенъ Алексфевичь т что за и 
| 


тецъ мой быль четвертымъ ребенкомъь въ семьф моего 
о въ дом было шесть челов къ дтей. Надо было ихЪъ 
орговыя дЪла дфда никогда не было блестя- 
то и проживалось. Нечего было 
прихо- 


; веег 
ть-кормить, ат 
и, и все что наживалось, 
адывать на черный день, и дфду по временамъ 
ось туго. Извфстно, что ему даже не удалось удержать 
собой до конца жизни дома въ Кожевникахъ, послужив- 


‘о гнЪздомъ его семьф. Обстановка была скудная и бЪд- 
ъ этой стороны первыя впечатлЬня отца не 


} 
начала сознатель- 


какого придан 
ВЕ м. к г м У нась въ семейств% сохран 
чайно рано 1 ь ра Михайловна была выдана чрез 
ЛЪ ” ЗВ 
ЕО а ыы роду. Справедливость м я 
Вр Михай -ой ревизи (1795г 
|. 9 г.), п 
". р" ихайловнВ значится 20 лЪть ), по которы 
льгв 9. Такимъ образомъ, еслиб ‚ а ея старшей доче 
съ буквальной { Ъ эту справку п 
О ет то слфдовало бы а 
Е я Е вышла замужь десяти лЬть. Однако акт 
непроченъ И о физически и какь бы ни бы 
со стороны . 
мать, что здЪ духовенства, слЪ 7 
) [9 Е : лъдует 
тен произошла утайка ЛЪтЬ, которая и } 
привлекаться ‚Пр и ревизляхь для мальчиковъ, чтобт ий 
тия къ уплать повинностей, для дфв Л 
Е вости для замужества ПОВ р 
ще въ 1732 т 
2-Й гильдия ни и. брака, Семенъ Алексфевич 
-ЛЬтнимъ Й 
сво я, ? ай вдовцомъ 
емъ двор, въ приходь ц. 1 | 0мъ, проживалъь „1 
шой Екиманской“. В ‚Ц. тоакима и Анны, что въ Б 
на Малую Яким . БладЪше это выходило м воро й 
НЪФть никаки НВ другимн — вь Полянсюй пе и ты 
Алексфевымъ Е указашй на то, чтобъ родство съ р 
Зло вллянНе на благ Е 1 
по имВющимс у лагосостоян1е с 
Я емьи Вт: 
а. ни Алексфевы были боле о 
у › попрежнему торго д ы 
валъь въ Юхот 
номъ ряд! 


‚ а потому © 
ли быть очень розовыми. Съ самаго 


ю отношешя къ окружающему мфу, отцу приходилось 
ь свидфтелемь упорной, мелочной борьбы за существо- 

ъ значенме всякой лишне истраченной 

тейки, присутствовать при пререкашяхъ, жалобахъ, упре- 

‘ь, однимъ словомъ — при всЪхъ тЪхъ проявлешяхь су- 

вой дЪйствительности, когда съ одной стороны заявляются 

ланшя и потребности, а съ другой указывается на недо- 

точность средетвъ для ихЪ удовлетворения. Это дало отцу 

няе о значени денегь, сдфлало его экономным. Онъ 

но поняль, что бережливостью достигается обезпечен- 

сть, а обезпеченность дЪлаеть челов ка болЪе независи- 

мь, застрахованнымь до извЪстной степени оть ужасовъ 
лкихъ случайностей, 

Какого бы мнЪшя мы ни держались, познакомившись съ 
чностью моего отца по разнымь источникамъ, одно не- 
инЪнно: въ характерь его была нфкоторая доза суровости. 
'ровость эта проявлялась по отношению къ его собствен- 
ямь дЪтямъ, посл того какъ они выходили изъ младенче- 
‘аго возраста, такъ послФдовательно, что могла назваться 
‚стемой. Нфть ни малЪйшаго сомифия, что, если, быть 
›жетъ, суровость и не лежала въ его натурЪ, то онъ ечи- 
ль ее необходимой для заказа подростающаго молодого по- 
лъшя. Это убъждеше не могло быть привито ему иначе, 
къ собственнымъь опытомь. ИзвЪетно, какъ прочны и не- 
гладимы впечатлн!я дфтекихь лЪть, Слфдуетъ думать, что 


пе, углубляться в 
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Ънныя немотивированныя неудачи и удары судьбы особенно 
ильно вляли на слабые характеры, притупляли Въ НИХхЪ 
равственное чувство, и, заставляя отказываться оть на- 
жды на возстановлене нарушеннаго права и на людское 
езпристрасте, настраивали ихъ пессимистически или прямо 
Зоводили до отчаяня. Это было то знакомое русскому чело- 
Ъку состояне, когда онъ стремится найти хоть временное 
абвене тяжелой дЪйствительности. Гдф же искать утьшеня 
\гь тоски-змфи, гдв развеселиться, какъ не за чарой зелена 
}ина, въ старомъ знакомомъ убЪжищ униженныхъ и оскор- 
Жленныхъ — „царевомъ“ кабак ?!... 

Какую печальную роль въ народной жизни играло пьянство, 
В:онечно, не могло скрыться отъ вниман!я мальчика, который 
росъ такъ, какъ росли его сверстники, находившиеся съ нимъ 
уь одинаковыхъ условяхъ, т.-е. безъ особаго призора, среди 
‘нечатлн!Й улицы, случайных, грубыхь или наивныхъ. 
Энъ не могъ не видЪть, какъ изъ питейныхъ домовъ вы- 
‹одили люди, которые теряли человЪ ческий образъ, неистов- 
твовали или падали безъ сознан!я гд® попало. И быль около 
№ него кто-то, кто рано указалъ ему на позоръ превращен!я 
ыслящаго существа въ животное, на унизительность и см хо- 
творность такого состояшя въ глазахъ трезвыхъ людей. Онъ 
понялъ, что трезвые люди, имЪють только въ этой своей 
добродЪтели огромное преимущество, чтобы ставить пьяныхь 
къ себф въ зависимое и подчиненное отношене. Это заста- 
вило его прйти кь убфждентю, что трезвость есть большая 
сила въ борьбЪ за существоваше для человфка, желающаго 
жить не кое-какъ, стремящагося стать хозяиномъ, а не желаю- 
шаго оставаться рабомъ. Вотъ откуда нав5рное вышли корни 
того отвращеня, той брезгливости, которыя отець всегда 


и надежды не было . : 
то на заступничество. Весьма рано Петя дол фпроявляль по отношению къ людямъ нетрезваго поведеня, 


женъ быль понять } 
всю необезпеченность существованя тог| У кого учился отецъ грамотф, на этотъь счеть не суще- 
| ствуеть никакихъ извфстй. Я никогда не слыхивалъ, чтобы 


[у отца были друзья дЪтетва. ВЪрнЪе всего, что онъ нигдЪ 
не учился, ниже у приходскаго дьячка. Да и потребность 
| образованя въ средф низшаго купечества была такъ мало 
развита, что едва ли кто-нибудь помышляль о томъ, чтобы 
учить отца чему нибудь кромЪ грамоты, которой онъ могъ 
выучиться и дома. Конечно, и въ этой средЪ находились ‘не- 
много люди, которые говорили, что надо читать умныя книги, 


ог | 
а воспитане было не мягкое, и что ДЪду! 
ня т И. придерживался изреченя Сына Си 
хова: „ : ть своего сына, тотъ | 
пусть ча 
Ее та, ще наказ 
нь ны ие утвшаться имъ“ (ХХХ 
$ его (дитяти) въ юн 
ости и сокрушай реб 
его, доко) в 
не ге ны молодо, дабы сцфлавшись упорнымъ, А 
‚› повиновен!я тебф“ (та 1 
мъ же, 12). Таве взг 
на воспитан!е были ра 
въ характер$ и той с , 
вышель о а 
тець, и той суровой эпохи, среди которой их 


нераспо: 1 
м Щ Такъ какъ отецъ мой, наоборотъ, очень ли 
ушку, то сама собою напрашивается мысль, что Авдот! 


] 
и бы ему было думать иначе, когда вс кругом 
ео ты что „за битаго двухъ небитыхь даютъ* 
а о нужно было сообразительности 
р т й аи на низшихъ ступеняхъ обще 
а и нъ не могь не видфть, что у его ро 
и: ны правь на то, чтобы командовали 
мир и ь ть жизнь всецфло командуеть ими’ 
ый не яюй чиновникъ-крючкотворець имфли 
при случаЪ имъ огромныя непр1ятности 
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. тй к9- 
хотя бы о пополнени знаний, которыхъ ему недос 


что он чему-то хорошему научаютъ, но и эти люди, еслий безъ какихъ бы то ни было 


ихъ тогда серьёзно спросили, для чего собственно нули 
книжная мудрость небогатому купеческому сыну, очень з 
труднились бы дать на это удовлетворительный отвЪть. 
если бы они и были въ состояни доказать пользу просв’ 
щен!я, едва-ли кто-нибудь понялъ бы ихъ тогда, потому ч 
практическая непримфнимость образован!я — „учения“, как 
тогда выражались, — для торговаго человфка стояла, незыблем‹ 
Гораздо легче привлекали вниман1е друге люди, горазд 
болЪе многочисленные, которые увфряли, что въ книгах 
Ядь и зараза, называли образованныхъ людей волтерьянцам; 
безбожниками, масонами, мартынами (мартинистами), гово 
рили, что такихъ людей, какъ вредныхъ, надо отлучать от 
общества, всячески преслЪдовать, сажать въ тюрьмы, даж 
казнить. Все это надо дЪлать для того, чтобы эти опасны 
люди не читали книгь и не разсказывали ихъ содержант 
другимъ. Такъ говорили и квартальные, и попы, и цфло 
вальники кабацюе, вся мелкая „интеллигенщя“ захолустья 
И опь, Петя, плохо понимая въ чемъ дЪло, но слыша, чт. 
через книги можно пропасть, самъ начиналь думать, чт. 
лучше быть оть нихъ подальше. Ибо, хотя самъ премудрый 
Соломонъ вфщаеть: „Главное — мудрость: пробу тай муд 
рость и всЪмъ имфн!емъ твоимъ пр!обрЪтай разумъ“, однако 
ИзЪ этого не слфдуетъ, чтобы мудрость была въ книгахъ; 
къ тому же Соломонъ въ другой притчЪ какъ бы предосте- 
регаеть отъ вреда знашя, говоря: „человЪкъ разсудительный 
скрываетъ свое знаше, а сердце глупыхъ высказываеть глу- 
пость“. Въ это же время ходили слухи о преслфдованти 
мартинистовъ, и, не имфя никакихь данныхь для правиль- 
наго суждешя, народъ естественно склонялся къ мысли, что 
масоны составляли общество противоправительственное, за- 
служивавшее кары. А вь перспектив виднЪлся грозный 
инквизиторь Степань Ивановичь Шешковсюй съ Тайной 
Экспедищей. 

Все это отстраняло оть просв щешя, внушало къ нему 
недовЪрге. Не было около отца, никого, кто бы разъяснилъ ему 
недоразумЪ ня, указаль истинную пользу знаня не въ одной 
узкой практической сферЪ. Да отцу было и не до этого. 
Практическая жизнь очень рапо захватила его своимь же- 
ЛЪзнымь колесомъ, и ему было некогда думать о чемъ дру- 


} 
} И 

нъ вышель вь Люд т 
а характера и, какъ часто случается, п у 


твердое убзжден!е, что ихъ вовсе и не нужно для 
ТИ. ы 
т изъ которой вышелъ мой а и. о 
ь близко къ крЪпостному народу, что е р 
‚ его безправному положеншю. Не надо а а 
но наблюдательнымъ, чтобы видЪть, что а 
ованное сослов1е — дворянство, за ну Ни 
своему умственному и то ы и 
тальной массы, что о ; 
И тЪми же ее 
ть, невЪжество, неум$нье заняться ч* мъ- ре 
равственно а. ее ет 
а вели его представителе | Вы 
комь положени привилеми, которыми у 
ре казались необъяснимыми и оаеиИнАми.. К 
КЪ  Моръ по капризу сослать своего крзпо ть 
ь на поселен!е; крестьянская дЪвушка мы оне 
а р м и мебели; иногда 
тазетахь наравнЪ съ п -4 
ти о или на ще вы т и 
и и имфнйя проигрывались въ з , ей 
о класса доходили нерздко до ЛОВА 
1ь жестокости и кончались убйствами, вы ры 
Ътствующие репрессали со стороны иске: Ве 
мь всегда разсказывалось много историй, ется 
мышленныхъ, но основанныхь на подкладк - т 
хь порядковъ. Создавалось то ОСМО, а 
торое породило столько т арАЯ ри 
ий, грозило государству самыми о ея 
будущемь и было прекращено только в рун 
дителя 19 февраля 1861 года, то-есть на ен Г 
слЪ того, какь помышляла 0 томъ ны тер 
въ ть времена нельзя было не == т ней 
жицкой дол», и отець рано неенре: ди. и 
аню, что съ подчиненными дурно о ра ААА 
справедливо. Впослфдетви онъ высказалъ 


ленно при одномь случа. | 


35 


34 


тками, калфкой на всю жизнь, неизвфотно. Отепанъ 


Урывками до маленькаго Пети доносилось, что дале 
новичъ Шешковсвый хоть и акаоисть читаетъ, а пощады 


въ другой столиц у моря, живетъ великая царица, что ( 
одержала блестяния и многочисленныя побфды, что она м 
всзмъ поддаинымъ, что она всемогуща, но самъ онъ, конеч 
это богоподобное существо изъ глубины Кожевниковъ 
могь видфть. Правда, иногда говорили, что это высшее 
щество пр?Вхало въ Москву, въ Кремль; туда шли тол 
народа, изъ которыхъ нЪкоторые возвращались, простоя 
цзлый день подь дождемъь или солнцемъ, на холод или 
жар, но счастливые и радостные тфмъ, что видфли изда 
ее, матушку. Но туть же разсказывали, на ухо другъ дру 
что въ чуму при этой богоподобной царицф$ былъ больш 
бунть въ МосквЪ, во время котораго архерея убили; 
на Лик рЪфкЬ самозванець Пугачевъ поднялъ противъ эт 
царицы цзлый край, собравъ около себя большое войс 
и долго разбивалъь царскихъ воеводъ, что простой наро 
былъ за Пугачева, за бунтовщика и злодфя. Толковали 0с 
рожно о „случайныхь“ людяхъ, бывшихъь и настоящих 
объ Орловыхъ, Потемкиныхъ, Мамоновыхъ, Зубовыхь—о 
ихь несмЪтномъ "богатств и безчисленныхъ душахъ к 
стьянъ, имъ пожалованныхъ; о томъ, что обойденъ „пр 
вами“ наслфдникъ Павель Петровичъ... 

Когда послф Екатерининскаго царствованя, наступи: 
Павловское, Петя быль очевидцемъ, какь на ночь Моск 
словно вымирала, какъ ворота къ вечеру замыкались и 3 
пирались крфикими запорами, какъ по улицамъ ставили 
рогатки, чтобъ преграждать проздь мирнымъ обывателям 
Нельзя было ни засидфться, ни заговориться со знакомым 
Надо было въ опредфленный часъ бЪжаль домой и садить 
какъ бы въ осаду. Почему это было нужно, никто не знал 
Но именно это невфдЪн!е было жутко. Въ народ не мог: 
не ходить слухи, что такой-то вельможа посланъ въ ссылк 
такому-то приказано жить въ имни, а такого-то схвати. 
ночью, посадили на фельдъегерскую тройку и увезли. ТФ, к 
были побойчфе, толковали вкривь и вкось о причинахъ, 
тв, кто потише, предпочитали уклоняться даже оть разгов 
ровъ на ухо. Неровенъ часъ! съ инымъ поговоришь, 
можеть онъ на тебя донесетъ, или кто другой лихой по 
слушаетъ. Въ Тайную Экспедищю не долго попасть, а ког 
изъ нея выйдешь съ помятыми ребрами или вывороченным 


даетъ. 
отъ та почва, на которой вырось и развивался и раз- 


лется тоть политичесый и общественный индефферен- 
ъ, который характеризуеть непривиллегированные слои 
скаго общества. Каюмя бы вопиопия дфла не совершались 
ругь насъ, мы привыкли только пожимать плечами и сто- 
иться. И не безъ основашя! Мы знаемъ, съ какой легкостью 
рушается благосостояне единиць и цфлыхъ семей за 
явлен!е самостоятельности, признанной неблаговременной. 
И маленьый Петя привыкъ быть осторожнымъ. Господ- 
ующей моралью было: „благоразумный видитъ бЪлу ее 
ывается; а неопытные идуть впередь и наказываются“). 
что бы то ни было, но о дфлахъ общественныхь или 
ударственныхь не смфть говорить велухъ! Надо бояться, 
чаль, держать языкъ за зубами, какъ будто ничего не 
ешь. Особенно надо остерегаться писать что-нибудь въ пись- 
ь. Письма читаются на почт, и за всякое неосторожное 
во можно отвфтить. Что дЪлалось „наверху“, народъ и знать 
точности не могъ, но, имя причины всего опасаться, 
ько жался и трепеталъ, шепча молитву: „Господи помилуй!“ 
а, воть она гдф, правда, воть оно гдЪ, утфшене! ЗдЪсь 
устроено такъ, что только и приходится маленькому 
овфку мучиться и страдать за себя и за другихъ, но 
„ Всеблатй и Многомилостивый, Царь Царствующихъ и 
подь Господствующихъ, воззрить рано или поздно спра- 
ливымъ окомь на наши испытан]я и воздастъь каждому 
жное, кому уже въ сей жизни, кому въ той, идф же иЪеть 
Ъзни и печали!... Онъ-— прибъжище и сила слабаго, 
ь— утВшитель въ скорбяхъ. „Господь будетъ судить на- 
ъь Свой и надь рабами Своими умилосердится. Если я 
ду посреди напастей, — Ты оживишь меня, прострешь 
ярость враговъ моихъ руку Твою, и спасеть меня дес- 


а Твоя“. 
оть кавя мысли начинали шевелиться въ головЪ малень- 


о Пети, когда онъ ребенкомь въ теплый лфтнШ вечеръ 
диль по песчанистымь низкимъ берегамь Москвы-р$ки 


) Притчи Соломоновы. 
3* 
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Изгь житейскихъ, которыя окружають его тамъ внизу, 
Кожевникахъ?! Здфсь онъ находить тишину и миръ ду- 
ный и испытываеть минуты счастя и жизни въ Бог, 
ершенно неизвфстныхь ему тамъ. ПослЪ службы онъ 
яеть по тфсному монастырскому кладбищу, любуется па- 
никами и старается прочитать имена, стертыя отъ времени. 
› знаеть, не въ эти ли минуты въ его дфтской головЪ, 
ьёзной не по годамъ, уже зарождалось желаше: лечь для 
наго покоя именно туть, въ этихъ монастырскихъ стф- 
ъ, гдф онъ пережилъ лучиИя впечатлфная своего дЪтскаго 
раста, не богатаго радостями?!... (Прилож. Е). 

Только такъ можно объяснить, почему, проживя большую 
ть своей жизни далеко отъ Симонова монастыря, на Яки- 
кф, откуда ближайшими монастырями были Донской и 
тиловъ, Петрь Михайловичъ сохраниль удивительную и 
остижимую привязанность къ Симонову монастырю, по- 
онилъ тамъ воъхъ своихъ близкихъ людей и самъ завЪ- 
ль себя похоронить тамъ же. Это не могло быть иначе, 
ъ слЪдстыемъ дфтскихъ, какъ извфстно наиболфе проч- 
хь воспоминаний. 

Таковы были главныя исходныя точки, на которыхъ 
ладывалось дЪтское мросозерцане Петра Михайловича. . 


въ Кожевникахь, среди вихровъь репейника и остров 
осоки. ГдВ-нибудь невдалекВ у хибарки дремалъ лодочни 
необходимый человзкъ для переправы на ту сторону, т 
какъ моста не было. А вдаль во вс стороны открыва: 
одинъ изъ самыхъ живописныхъ видовъ Москвы. 

За серебристымъ зеркаломь рЪки медленно поднимае 
противоположный лфвый берегь. Эта обширная волнис 
возвышенность, которой только береговая кайма заливае 
въ половодье, въ ХУШ вк была чистой деревней. 
зеленыхъ лужайкахъ, между дикимъ кустарникомъ и поросля 
ветлы и ольхи, пасся скотъ; по срединф извивался длинн 
прудъ. Въ полуверств берегь поднимается крутымъ живош 
нымъ откосомъ, изрфзаннымъ тропинками. Наверху, велич: 
командуя надъ всей окрестностью, стоить, какъ на ладо! 
Симоновъ монастырь съ своей высокой колокольней. П 
нею тЪенятся главы и куполы церквей, бЪлыя стфны 
зеленыя крыши монастырскихъ зданй, красныя ст$ны огра 
съ конусообразными башнями. Все это утопаетъ въ зеле 
Направо берегь уходить вдаль ровной полосой, теряясь 
рощами; налфво оть монастыря тянется вЪковая сосно 
роща со своими рЪфдкими деревьями. Высоко раскинули о 
свои чернозеленыя растрепанныя кроны, видЪвишя на свое 
вЪку столько бурь и непогодъ. Еще лЬвфе бЪлЪются по 


ховые погреба такъ называемаго „Гранатнаго двора“. о 
льше — ий : АИ О Е 
да т ыы ыы С ‚цъ мой вступаетъь въ жизнь, — Испытания. Францу каго тода, ря 
тевотрить: их уется панорамой. олнце, склоня ‚ць становится самостоятельнымъ. — Первый его бракъ съ Софьей 


щееся къ западу, золотить своими лучами главы соборо 
стфны монастыря, высове берега, зеленыя поляны и рощи 
Но, чу! затудВль монастырсый колоколъ... Въ монасты 
идетъ всенощная. Петя снимаетъ картузъ и набожно крестит 
Ему давно знакомъ этоть звонъ. Нерфдко, въ праздник 
вдвоемь съ матерью они пере$зжаютъ подъ этоть звонъ 
ту сторону р%ки, карабкаются по тропинкф вверхъ и скв 
темныя ворота идуть монастырскимъ дворомь къ обЪфди 
Онъ любить мрачные своды древняго собора, любить стро 
ное монастырское пЪне, въ которомъ преобладаеть ва 
ный и густой тонъ басовъ, любить проповфдь любви 
милосердля среди этой торжественной, строгой и отчас 
печальной обстановки. Какой она кажется ему возвыш 
ной и неземной посл той повседневной суеты и тЪ 


Ивановной Чероковой, 


Моему отцу было девять лфтъ, когда въ судьбЪ его про- 

ошель важный переворотъ. 

Однажды онъ пришелъ въ гости къ Алексфевымъ. Конечно, 
впервые случилось ему навфщать старшую сестру и зятя, 
на этотъ разъ Семенъ Алексзевичъ разговорился съ нимъ 

чему-то больше обыкновеннаго и потомь сказалъ женЪ: 

„Я хочу оставить Петю погостить“. 

— Ну воть еще! отвфчала на это В$ра Михайловна. 
насъ онъ, пожалуй, только избалуется. 

Однако Семенъ Алексфевичъ настояль на своемъ: Петя 

ался. Въ. течен!е нфсколькихъ дней мальчикъ успфль такъ 

нравиться, что Алексфевъь не захотвль съ нимъ разста- 


_39 


38 


— 


своемъ домВ въ Кожевникахъ, а на Большой Полянкф, 

приходь церкви Спаса въ Наливкахъ, въ дом зшЬ 

трея З%№вакина, своего третьяго зятя, за котораго выдаль 

ю послВднюю дочь Анну Михайловну. ЭЪФвакинъ быль 

свое время извфстнымъ ювелиромъ*). Вов трое сыновей 

хаила Ивановича числились при немъ, по старпий изъ 

‘ь Степанъ выбыль въ мЪщанство. По офищальнымт 

дъшемъ Михаилу Ивановичу было въ ото время 73 года, 

абушкз Авдоть$ ПетровнЪ 60. 

Вскорз бЪднымъ старикамь пришлось пережить большое 

ытане. 

Наступивъ страшный 1812-й годъ. Наполеонъ надвигался 
Москву съ огромной армей, которую не остановили 
ашныя потери, понесенныяподъ Бородинымъ (26-гоавгуста). 
сковск главнокомандуюций графъ Растопчинъ въ широко- 
щательныхъ воззвашяхь не переставаль увЪЗрять, что 
екву не сдадутъ. Однако, извфстный военный совЪть подъ 
дсЪдательствомъ Кутузова на Филяхъ происходилъь 1-го сен- 
Уря, 2-го Наполеонъ прибылъ къ Дорогомиловской заставЪ, 
3-го главная квартира его уже была перенесена въ Кремль. 
Успокоительные бюллетени Растопчина нанесли массЪ мо- 
овскаго населеня, а въ томъ числЪ и нашему семейству, 
ромный вредъ. Населеше до послфдней минуты вфрило, что 
пр!ятеля не впустять въ столицу, а когда обнаружилась 
гина, то всфхъ охватила безумная паника. БЪжали опро- 
ью, какъ попало и куда попало, лишь-бы спастись, лишь-бы 
городить собственную особу, не заботясь объ участи род- 
хь и друзей. Точно такъ, очевидно, эмигрировали и 
ексЪевы. Иначе нельзя объяснить, почему они бросили 
произволъ судьбы Михаила Ивановича и Авдотью Петровну 
также старшаго ихъ сына Степана Михайловича. Съ своей 
роны старики были черезчуръ бЪдны, чтобы самимъ про- 
шлять о себ%. Отець мой не могь ничфмъ помочь роди- 
пямъ: въ это время онъ находился въ разъЪздахъ по Росеи 
качеств довЪреннаго лица Алексфевыхь. 


ваться и предложиль оставить его у себя на житье совс\ 
Въ семьф дфда не могли, конечно, ничего имЪть прот 
этого, такъ какъ видвли въ этомъ устройство судьбы Пе 
Съ оставлешемъ дфдовекаго дома въ Кожевникахь у мо 
отца соединено было слБдующее воспоминан:е. 

Когда переселене къ Алексвевымь было окончател 
рфшено, бабушка Авдотья Петровна, заливаясь слезами, сн; 
со стфны старинную семейную икону Казанской Бож 
Матери и благословила ею сына на новую жизнь. Зал 
облобызавшись съ нимъ, она вручила ему серебряный анн! 
сый рубль „на счастье“. Оба дара отець мой благоговй 
берегь. Икону Казанской Божией Малери — „родительс 
благословен!е“ — считаль онъ первымъ своимъ сокровище 
и приписываль молитвенному обращеню къ ней особое з 
чене. Въ его письмахъ, полвфка спустя, неоднократно вст] 
чается упоминане объ этой иконф. Сохраняя и материнс 
рубль, какъ талисманъ, онъ хотфлъ, чтобы и его потомст 
помнило объ этомъ рубл, принесшемъ ему счаетье: въ д 
скую копилку каждаго изъ своихь дЪтей онъ клаль 
такому же аннинскому рублю, отмфчая его краснымъ су 
гучемъ. Такой есть и у меня. На одной сторон его изобр 
жена императрица въ коронф, съ лицемъ обращенных 
вправо; кругомъ надпись: „Б. М. Анна мператрица 1 сам 
держица всеросиская“ ; на обратной сторон — государственнь 
гербъ и надпись: „рубль 1731 монета“. 

Семенъ Алексфевичъ не даромъ оставиль у себя мален 
каго шурина: онъ догадывался, что изъ умнаго и смфтлива 
мальчика выйдеть ему полезный помощникъ, и — не ошибе 
Носелившись у Алексфевыхъ, Петя занимался нЪсколько лф 
въ лавкЪ, прручаясь къ торговому дЪлу, потомъ сдфлал 
приказчикомъ и наконець — главнымъ довфреннымъ. Но ел 
давались и болфе деликатныя поручешя: присмотрь за си 
новьями Семена Алексзевича, а также нерздко сопрова 
ждене ихъ на прогулку. ПослЪфдетвя показали, что он 
сумфль пробрЪсти и расположене своихъ племянников! 
особенно младшаго Владимра Семеновича, съ которымъ е 
соединяла всю жизнь настоящая дружба. ЦЪлыхь 26 ли 
пробыль онъ на служб у АлексЪевыхъ. 

За годъ до французскаго нашествя, (1811 г.) Михаил 
Ивановичь считался 3-й гильди купцомъ, но уже не жил 
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*) Андрей Семеновичъ З$вакинъ происходиль изъ купцовъ г. НН 
ъ въ московское купечество въ 1793 г. Тетка моя Анна Михайловна ни 
рой его женой; оть перваго брака у него уже быль сынъ и дв% дочери. Онъ 
ъ старше Анны Михайловны болфе чфмь на 20 лЪть. 
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Оть конца 1812 года сохранилась небольшая сертя писе 
писанныхъ отцу АлексЪевыми и другими лицами. Корреси 
денщя эта даеть любопытныя указан!я насчетъ современн 
событ, а также отношенй, существовавшихъ между на 
и родственными ей семьями. Она приведена сполна н 
(Прилож. Е). Все существенное изъ нея сводится къ с 
дующему. 

Укрываясь оть нашеств1я, московское купечество разе 
лось по разнымъ городамъ. Алексфевы думали сперва уфх 
въ Нижн, но потомъ выбрали Муромъ, куда перевезе 
были наиболфе уважаемыя святыни — иконы Иверской и В 
дим!рской Божей Матери, въ сопровожденши преосвящ 
наго Августина, арх1епископа Московскаго. Въ Муромъ 1 
Ъхали Семенъ Алексфевичъь, его супруга Вфра Михайлов 
ихъ двое сыновей Петръ и Владим!ръ и младшая дочь Юле 
бывшая еще дЪвицей. Они нашли гостепруимство въ до 
мфстнаго богача Кирилы Ивановича Зварыкина. У Зва 
кина же нашла приотъ и другая сестра моего отца Ан 
Михайловна ЗФвакина съ мужемъь Андреемь Семеновиче 
и дтьми. Старшая дочь Алексфевыхъ Елизавета Семенов 
бывшая замужемъ за Андреемъ Семеновичемь Быковски 
укрылась съ мужемъ въ ШУз, а вторая Александра, быв 
замужемь за Шелапутинымъ, попала въ Вязники. Гдф бы 
отець мой при самомъ заняти Москвы французами, н 
вфстно; изь переписки видно только, что онъ выЪха 
на низовье Волги изъ Мурома; Алексфевы пишуть, ‹ 
послали ему письмо въ Саратовъ на другой же день пос 
его отьфзда изъ Мурома. ВелЪдетв!е безпокойства о суды 
родителей, онъ находился въ печальномъ и мрачномъ настр 
ни духа. На это неоднократно указывается въ письма 
АлексЪфевыхъ, которые стараются ободрить его. 

Отецъь уфхалъ на югъ, снабженный обширными полно 
чями. Онъ долженъ былъ продавать высылаемый ему 
варъ, получать деньги по векселямъ и ревизовать отдфлен 
при чемъ ему приходилось убЪждаться въ благонадежно 
приказчиковъ, которыхъ онъ могь своей властью устраня 
оть должности. На его волю представлялся и маршрутъ: о 
можеть заЪхаль, напр., въ Нахичевань или нфтъ, прод 
жить или сократить путешеств!е, смотря по надобности; еже 
Ъхаль нфть особой нужды, ему предлагають скорфе возв 


ься назадъ. Изъ всего видно, что отецъь занималъ вы- 
пЫйся пость довфреннаго въ крупномъ торговомъ дл, 
ть отвЪтственный, но вмфетЪ съ тфмъ пользовавпийся зна- 
ельной свободой дфйствля. Изъ переписки видно, что отець 
ъ въ АрзамасЪ 4-го октября, въ Саранскф 9-го, потомъ, 
зхавь чрезь Пензу, быль въ Саратов 17-го октября, 
Парицын$ 15-го ноября, а около 6-го декабря въ Астра- 
и. Не въ этотъ ли разь онъ попалъ и въ Тифлисъ? Мн® 
Ъстно, что во время своихъ пофздокь по Росси по але- 
овскимъ дфламъ, Петръь Михайловичъь побываль на Кав- 
Ви вь Тифлис$. 
‚ранцузы начали выступлене изъ Москвы еще 6-го ок- 
ря, а въ ночь на 11-0е взорваны были, по приказаню 
толеона, Кремлевск!я стЗны въ пяти м$стахь начальни- 
ъ ар!ергарда, маршаломъ Мортье. Казаки немедленно за- 
и городь. ВФеть объ этомъ быстро распространилась, Рз- 
тельному отступлению непр1ятеля еще не вполн% довфряли; 
которые опасались, какъ бы Наполеонъ, тфенимый рус- 
ми войсками, не приняль рфшеня вернуться въ Москву 
товать. 
Не рфшаясь сами оставить свое убЪжище, Алексфевы по- 
таютъ 16-го октября на рекогносцировку въ Москву млад- 
го брата моего отца — Михаила Михайловича. Оно и по- 
по: ему только 24 года, онь холость, одна голова, если 
тропадеть, такъ некому горевать. Не прошло двухъ дней 
‘лф его отъЪфзда, какъь явился неожиданно изъ Москвы 
авленный тамъ лакей Алексзевыхъ Туда. Онъ сообщиль, 
вышель изъ Москвы вдвоемъ съ алексфевскимъ же си- 
Пьцемь Яковомъ Саломатовымъ; около Измайловскаго зв$- 
нца они паткнулись на французовъ, которые ихъ разлу- 
и; Гуд удалось ускользнуть, а Яковъ Саломатовъ, 060- 
нный, долженъ быль вернуться обратно въ Москву. ВЪсти, 
ивезенныя Тудою, были неутВшительны: пожаръ истребиль 
ексЪевсюе и сосфдн!е дома, такъ что „черезъь вов дворы 
ли прямыя улицы“; все добро ограблено; старики Михайло 
ановичъ и Авдотья Петровна вмфст® со Степаномъ Михай- 
вичемь живуть въ подвал, раздЪтые почти до нага, терпя 
звозможныя лишен!я и питаясь распаренной горзлой пше- 
цей; вдобавокъ Степанъ Михайловичъ больно раненъ фран- 
зскимъ штыкомъ въ бокъ и въ руку. Съ ними вмЪфетВ пр!ю- 
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брЪтены у АлексЪевыхъ погорфвше при пожарищз фран- 
каго года дома на Малой ЯкиманкЪ, и, не ломая стЪнЪъ, 
приступиль кь приведеню ихъ въ надлежаний поря- 
. (Прилож. Н). Точно также сосЪдн!й каменный домъ, 
лЪдств1и принадлежавиий моей матери, горфлъ въ 1812 г., 
Шко его не ломали до основатя, а только ремонтировали, 
Ъны его существуютъ и поднесь въ томъ видф, какь 
' до француза. 

ь 1816 г. Петрь Михайловичъь оставиль службу у 
сфевыхъ и завелъ свое собственное золото-прядильное 


тились кое-кто изъ приказчиковъ съ семействами. Грабел 
имуществъ занимались, быть-можеть, больше свои, чЪму 
же; въ одномъ письм% прямо указывается, что зарытыя де 
и часть товара были вырыты своими. Узнавши объ э\ 
какъ Алексфевы, такъ и ЗЪвакины тотчасъ посылаютъ 
Москву все нужное для стариковъ Вишняковыхъ, 
Получивъ эти извЪетя Семенъ Алексфевичуь уже не 
хотвль ждать возвращен!я Михаила Михайловича и 23-го 
тября уЪзхаль по дЪламъ со вторымъ своимь сыномъ Вл 
мромь въ Нижний. Михаиль Михайловичь вернулся дн 
двумя позже и, подтвердивъ всЪф разсказы Гуды, с00бщ 
еще массу интересныхъ новостей. 'Гмъ не менфе Алекс 
долго еще не двигались изъ Мурома, ожидая возвращ 
главы семейства изъ Нижняго, гдз онъ пребывалъ 
20-го ноября. Святыни московскя увезли обратно цфл 
мфсяцемъ раньше, 20-го октября, и съ ними ухаль ип 
освященный Августинъ. Быковске отправилиеь въ Мос 
очень рано, а Зфвакины 12-го ноября. г 
Такимъ образомъ, Алексфевы вернулись домой одними 
послфднихъ, не ранфе конца ноября. За все это время отнош 
ихъ къ моему отцу были дружескюя, задушевныя и вм} 
съ тБмь полныя уваженя. Отцу въ это время минуль 31 к 
Тотчасъь посл французскаго года Михайла Иванови 
Вешияковъ попаль въ списокъ кандидатовъ отъ „нас 
щихъ городовыхь обывателей“ для поступленя въ Моск 
скую Городскую думу въ гласные на наступавшее трехл? 
При баллотировкВ онъ получиль 29 избирательныхъ 
18 неизбирательныхь шаровъ (13 апрфля 1813 г.). —| 
1815 г. 3-ей гильди купець Михаиль Ивановь Вешняко 
77 лЬтъ, сь женой Авдотьей Петровой, 64 лфть, значи 
живущимь въ Мясницкой части, въ приходф Спаса на Гли 
щахъ, въ домф купца Серебрякова. 
Въ 1814-мъ г. Семенъ Алексфевичь Алекофевъ, 1-й гиль 
купець и коммерщи совфтникъ, избранъ быль кт, кандида 
депутащи для встрЪчи Государя, а Андрей Семеновичь ! 
вакинъ въ число распорядителей маскарада, устроенн 
купечествомъ по случаю празднества въ честь взят я Пари 
русскими войсками. (Прилож. (.) 
‚ Этоть же 1814 г. быль знаменателемъь въ жизни м06 
отца: онъ обзавелся собственнымт гнфздомь. Имъ бы 


кола, которую онъ у нихъ прошелъ, была школой 
ювой. ТЪ свЪдфня, которыя сохранились 0 теткЪ 
5 МихайловнЪ, не дають основамя предполагать въ 
особый фондъ сентиментальности или н%жности по 
шению къ роднымъ. И она, и ея супругъ были очень 
етливы. Я никогда не слыхалъ, чтобы отецъ мой обя- 
былъ своимъ независимымь положенемъ ихъ особливой 
Шержкф, щедрости или великодупию. Какъ видно изъ 
еспонденщи 1812 г., кь нему относились хорошо, но 
ли придавали при этомъ 060бое значене родственнымт, 
ямь, а не его работоспособности. Съ своей стороны 
ь зналъ, что значить зарабатывать деньги, когда ихъ 
‚ былъ экономенъ и умфль откладывать на черный день. 
акъ-бы ни были хороши отношен!я къ хозяину, въ 
всякаго подчиненнаго заложено естественное стре- 
1е кь свобод и независимости. Неудивительно, что, 
явилась возможность, отець пожелалъ стать на свои 
и работать на себя. Онъ разстался съ хозяевами такъ, 
рЪдко случается: они помнили его труды для нихъ, а 
помнилъь ихъ хлЪбъ-соль и — науку. 

вкимъ образомъ отецъ могь вполнЪ назваться зе!-таде 
и отнынЪ будущность зависла отъ него самого. Ту 
эмимую любовь къ труду, которую онъ проявлялъ на 
бЪ у другихь людей, онъ теперь обратилъ не удовле- 
еше собственныхь нуждъ. И онъ всю жизнь остался 
Ънъ себф, всю жизнь проработаль, не покладывая рукъ. 
рта была для него второй натурой. 

ыло туть еще одно обстоятельство, которое нельзя те- 
изь виду. Выступивъ по близкой съ АлексЪевыми 
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спещальности, отець мой имфлъ тактъ работать только та р 
товаръ, который самими Алексфевыми не изготовлялся, 
такимъ образомъ его фабрика при полной самостоятельной 
сдфлалась чфмъ-то въ родВ отдфленя большого промышл 
наго и торговаго дома Алексфевыхъ. Не вступая нике 
въ конкурренцгю со своими прежними хозяевами, отецъ изб 
опаснаго. пути для взаимныхь неудовольствй и до кон 
жизни остался съ ними въ отличныхъ отношеняхъ*). | 
При интимную жизнь моего отца до его женитьбы мнЪ, | 
понятнымъ причинамъ, ничего неизвЪстно. Темпераменть 
никакъ нельзя было назвать флегматическимъ. Такъ к 
онъ женился въ первый разъ только на 86-мъ году жиз 
трудно допустить, чтобы у него не было до этихъ поръ каки 
нибудь сердечныхъ привязанностей, хотя онъ отъ этого упой 
отрекался. Во всякомъ случаЪ, на послфдующую его жизнь | 
отношен1я, если и были, не оказали никакого вмяня. 
Въ 1816 г., 29 октября, отець женился на Софьв И! 
новнЪ Чероковой. Чрезь нЪсколько времени она запис 
въ свою памятную книжку: „1816 г. 17 декабря перезха 
мы въ напть домъ“. 
Чероковы или Чориковы, какъ произносилась, а ино’ 
и писалась эта фамимя, были или считались очень сост 
тельными гжатскими купцами. У нихъ была фабрика и д 
въ МосквЪ. Въ 1816 г. въ Мясницкой части, въ прих 
свв. Козьмы и Дамана, значится домъ мануфактуръ-совЪтн! 
Чорикова. Это быль Иванъ Петровичь Чориковъ, 0тй 
Софьи Ивановны. Чориковы жили широко, много принима® 
въ торжественные дни у нихь въ имфни палили изъ | 
шекъ. Однако между тестемъ и зятемъ произошло очень п) 
скорбное, хотя довольно обычное „недоразумф не“. 0. 
обЪщали выдать 25000 руб. приданаго, оттянули упл 
до свадьбы, и въ конц концовъ не дали ничего. От 
разсказывалъ: 
„Когда я наконецъ сталь настаивать, тесть мой тол 
засмфялся въ отвфтъ и сказалъ: „мы у васъ, Петръ Мих 
ловичъ, ничего не украли“. Только я и видЪлъ!“ 
Дурная сторона подобныхь ловкихЪъ операщй заключае 
въ томъ, что онф никогда не забываются, портятъ отноше" АТИ 
а ИФ | й. 


*) ПодробнЪе о торговыхъ дфлахъ отца будеть упомянуто ниже, 


Софья Ивановна Вишнякова, 


\. 
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людей и часто втяютъ на судьбу той, которая менфе всего 
повинна въ обманф — новобрачной. Я надЪюсь, что въ дан- 
номъ случаВ этого не было, но мнф извфетно, что Чори- 
ковыхъ отець не любилъ. Про тещу свою онъ въ своихъ 
письмахъ однажды выражается такъ: „Оть Надежды Сер- 
гревны слушать можно все, но вфрить надо не всему, что 
говорить. Ихъ не узнаешь!“ (1835). 

Новобрачной было всего 16 лЪть. Судя по сохранившемуся 
портрету, она была недурна собой. Она изображена въ баль- 
номъ бфломъ платьв етрше, еп се къ зрителю, съ пово- 
ротомъ торса вправо. Темные волосы ея падаютъ мелкими 
кольцами ‘кругомъ лба и висковъ; темнокаре раскрытые 
глаза смотрять впередь съ н%сколько наивно-удивленнымъ 
выражентемъ; на устахъ — легкая улыбка. Въ общемъ — боль- 
шое сходство со старшимъ ея сыномъ Иваномъ. 

Въ репдап къ этому ея портрету существуеть и пор- 
треть моего отца, относящййся, къ этому же времени. На 
это указываетъ, кромф сходства живописи, одинаковость раз- 
мБровъ обоихъ портретовъ (14/4 верш. на 12 в.), раз- 
мВры головъ и поза: Софья Ивановна изображена въ пово- 
рот торса вправо, а Петрь Михайловичъ — въ поворот 
влЪво отъ зрителя. Онъ сидитъ, облокотившись лфвой рукой 
на спинку стула, вь широкомъ темнозеленомъ сюртукЗ, 0Ъ- 
ломь жилетВ и высокомъ бЪломъ галетукЪ или жабо, въ ко- 
торое воткнута булавка съ большимъ изумрудомъ, осыпан- 
номъ брилмантами. Очертане головы правильно-овальное, 
негустые черные волосы зачесаны напередь съ висковъ, а 
также и на лбу; глаза сфрые, лицо бритое, нижняя ` губа 
выдается слегка впередъ; лицо озарено легкой улыбкой. (При- 
лож. 1. 

Софья Ивановна, обладала, нЪкоторымъ образовашемъ и гово- 
рила по-французски; посл$дняго, говорятъ, бабушка Авдотья 
Петровна терпть не могла и передразнивала невзстку. 
Надо замЪтить, что хотя отець мой очень любилъ свою маль, 
однако наотрфзь отказался взять ее къ себЪ въ домъ, чёмъ 
она была очень обижена и непрочь была приписать это 
вляню Софьи Ивановны. Однако Софья Ивановна едва ли 
могла имфть какое-нибудь влян!е на своего энергическаго 
супруга, тёмь болЬе, что и жиль онъ съ ней не особенно 
дружно. Она была недалека и слезлива. Отецъ долго помниль, 
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оставляеть все свое движимое и недвижимое имущество 
вь полное владфн1е своей женЪ, при чемъ „дфтямъ моимъ 
н другимъь послв меня оставшимся родственникамъ ни до 
какого моего имЪн1я дЪла нфть и ни подъ какимъ предло- 
гомь не вступаться въ оное“. Другимъ параграфомъ выра- 
кается воля, чтобы по смерти жены все безь изъят!я пе- 
решло „въ полную волю единой дочери моей такой-то, а не 


какъ она его однажды „сконфузила“ при многочисленномт 
обществ у Алексфевыхъ. Разговоръ зашелъ о соленьи огур- 
ЦОВЪ. Софья Ивановна сказала, что ихъ солять въ боченкахъ. 

— Какъ? — воскликнуль кто-то, желая ее поддразнить. — 
РазвЪ вы не знаете, что огурцы солятся въ кадушкахъь? 
АЙ да хозяйка! 

— Ая знаю, что огурцы солятся въ боченкахъ, — повто- 
рила Софья Ивановна. 

—— Спросите кого хотите, — продолжалъ ея собесЪдникъ,— 
и всяк скажетъ, что въ кадушкахъ. 

Друме гости, поддерживая шутку, тоже утверждали, что 
огурцы никогда не солятся въ боченкахъ, а всегда въ ка- 
душкахъ. 


другимъ“. 

Если этотъ проектъь дЪйствительно писанъ по волф отца, 
то онъ очень ранняго происхожденя и долженъ относиться 
кь промежутку времени 1817—1820 гг., когда у отца была 
только одна дочь Надежда. Не былъ ли въ то время отецъ 
ч6мъ-нибудь опасно боленъ? Если это такъ, то распоряже- 
шя являются многознаменательными по рЪшительному устра- 


— НЪть, знаю, знаю, что въ боченкахъ, — твердила Софья 
Ивановна и, наконець, не зная къ какимъ еще прибЪгнуть 
аргументамъ, ударилась въ слезы. 

Предаше говорить, что при Софьз Ивановнф быль такой 
случай. Однажды ночью ей приснилось, что къ изголовью ея 
подошла высокая женщина, вся въ бфломъ, и промолвила: 
„Проснись! Я горю“. Софья Ивановна вскочила съ постели, 
стала оглядываться и увидала, что зажженная восковая свфча, 
забытая передь иконой Казанской Божей Матери, „роди- 
тельскимъ благословенемъ“, нагнулась къ образу и подпа- 
ливаеть его. Разумфется, порча чтимой святыни, а можеть 
быть и пожаръ были немедленно предупреждены. 

Софья Ивановна подарила ему отцу шестерыхь дЪтей, 
изъ которыхъ двое умерли въ младенчеств$. Изъ оставшихся 
въ живыхъ Надежда родилась въ 1817 г.. Иванъ въ 1820, 
Семенъ въ 1821, а Людмила въ 1829. 

Въ бумагахъ моей матери сохранился одинъ документь, 
значенте котораго довольно загадочно. Это — проектъ духов- 
наго завзщан1я, писанный неизвЪстною рукою, неизв стно 
въ какое время и даже неизвестно для кого. Судя по тому, 
что зав щатель имфетъ въ виду недвижимое имфн!е „состоя- 
щее въ МосквЪ и внЪ оной въ разныхъ м$стахъ, въ камен- 
ныхъ и деревянныхъ дворахъ и лавкахъ, все безъ изъятя 
самимь мною пр1обрфтенное, а отнюдь не наслЪфдетвенное 
и не родовое“, можно думать, что проектъ этоть написанъ 
какимъ-нибудь юристомъ для моего отца, яринимая во вни- 
маше выраженную имз волю. Въ этомъ проект завфщатель 


торыхъь 
объ ДЪдЪ Михаил ИвановичЪ можно было не упоминать 


неню братьевь Степана и Михаила Михайловичей, изъ ко- 
никто даже не пазначень въ душеприказчики; 


по причинз его преклоннаго возраста. Р%$шаясь оставить 
все имущество на волю своей, еще молодой супруги Софьи 
Ивановны, отець, очевидно, быль убфжденъ, что это лучше, 
чЬмъ надфяться на помощь своихъ родныхъ, которымъ онъ, 
какъ видится, не довфрялъ. 

15 тюля 1823 г. дВдь мой Михайла Ивановичъ закрылъ 
навЪки глаза, видЪвие на своемъ вЪфку много заботъ. На 
надгробномъ памятникЪ его, вь Симоновомъ монастыр%, на- 
чертано: „скончался 90 лЪть“. 

СвЪфдЪзвя, им$юпаяся о немъ, крайне скудны и сводятся 
кь слфдующему. Онъ быль бЪдень и никакого торговаго 
дЪла подъ конецъь жизни не имЪлъ, а жилъ на средства до- 
ставляемыя сыновьями и дочерьми. Въ купечествЪ онъ уже 
не состоялъ, а перечислился въ м$щанство. У него подъь 
старость была какая-то накожная болЪзнь на лиц, очень 
его безобразившая, Отець его не любилъ. 

ВскорЪ (18 ноября 1823 г.) умеръ и престарЪлый Семенъ 
Алексфевичъ Алексфевъ, съ которымъ отца связывало столько 
воспоминашй. Про разсчетливость его разсказывали слфдуюцщий 
случай. Однажды, когда онъ былъ у насъ въ гостяхъ, ста- 
рая няня Прокофьевна, — которая, къ слову сказать, выхо- 
дила всзхъ дфтей моего отца кромф одного меня, да и то 
только потому, что умерла до моего рожденья — подучила 
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й 
маленькаго Сеню подойти къ Семену Алексфевичу и Попро-_ 
сить на конфекты. Богачи въ такихъ случаяхъ, не моргнувши, 
дарили золотыми. Когда Сеня пролепеталь что научила ня- 
нюшка, Семенъ Алексфевичь порылся въ карманф, досталь) 
оттуда — дв копфйки м$дью и вручилъь ихъь ребенку къ 
величайшему конфузу Прокофьевны, которая не могла за 
быть этого случая. } 

Софья Ивановна скончалась преждевременно оть несчаст. > 
ныхь родовъ, происшедшихъ волфдстве ея паденшя съ лфет. 
ницы. В феврал$ 1824 г. она разрЪшилась отъ бремени 
мальчикомъ, прожившимъ только нфсколько дней, а 4-го марта 
умерла и сама. Погребена она въ Донскомъ монастырЪ. | 

Чтобы покончить съ Чероковыми, я замфчу, что величию’ 
ихъ было очень кратковременное. Вскорз они разорились. 
Мануфактуръ совфтникъ Иванъ Петровичъ уже въ 1828 г. 
принуждень былъ зачислиться въ мфщане и скоро послу 
этого умеръ, а вдова его, Надежда СергЪевна, мать Софьи» 
Ивановны, по недостатку средствъ, поселилась у насъ при 
фабричномъ флигелЪ'), гдЪ и жила до своей смерти. Она) 
сперва была этимъь помфщенемъ не очень довольна и про-’ 
силась въ большой домъ, но отецъ, в5рный своей политик, 
рьшительно отказаль ей, какъ и своей матери. Онъ, какъ. 
видно, держался того мнЪня, что только въ рЪдкихъ слу-. 
чаяхь совмЪстная жизнь свекрови или тещи съ молодыми» 
не кончается непр1ятностями, и желаль этого избфжать.. 
(Приложеше ..) 


0 пришлось знать ни своего свекра Михаила Ивановича, 
и зятя Семена АлексЪевича, умершихъ за годъ раньше. 
на припоминала, что вскорЪ посл свадьбы Фздила на го- 
ину по Семенф АлексвевичВ къ его вдовЪ ВЪрЪ Михай- 
ВНЗ. 

Семья Болдыревыхъ не принадлежала къ коренному мо- 
‘ковскому населемю. Первые представители ея появились 
№ь МосквЪ за нЪсколько лЪть до переселеня ВишняковыхЪь 
ызь Кашина, но родной дЪдъ матери О9едоръ Андреяновичь 
'ереписался изъ купцовъ города Малоярославца въ купцы 
Московсые лишь въ 1777 году (Прилож. К). Сынъ его Сергвй 
Оедоровичь вель мфховую торговлю, быль женать три раза 
‚ имфль шестерыхъь дфтей. Анна СергЪфевна, моя мать, про- 
«ходила отъ второго брака. ЕЙ было только два года, когда 
умерла ея мать Марья Васильевна. 

СвЪдЪвя мои о дфлЪ СергЬВ 9едоровичЪ очень ограни- 
ены. Слышаль я, что онъ отличался музыкальностью и хо- 
›ошо игралъ на гусляхъ; быль онъ, говорили также, охотни- 
комь до прекраснаго пола, отчего приходилось страдать его 
супругамъ, но насколько это вЪрно, я не знаю. 

Потерявши свою родную мать въ младенчествЪ, мать моя 
осталась на попеченти мачихи Анны Ивановны, третьей жены 
Сергя Оедоровича. Каковы были ихъ отношенля, заставила-ли 
мачиха любить себя падчерицу, неизвЪетно. Кажется, и ма- 
чиха умерла очень рано, не успЪвши оставить по себЪ воспо- 
минанй. Въ очень старой запискз, писанной раннимъ дф- 
вичьимь почеркомъ моей матери, помфчено: „августа 19 дня 


у. маменька Марья Васильевна скончалась“ и тамъ же ниже: 

‘октября 15 дня маменька Анна Ивановна скончалась“, 06 

Зторой бракъ моего отца. — Мать моя Анна СергЪевна. — Ея куль) помзтки безь года, такъ какъ съ церковной точки зрЪн!я 
| ) 


А Ч это не имфло значеня. Также и въ старомь поминань$, 


тотчасъь послЪ имени Марти стоитъ имя Анна, которое не мо- 
жеть относиться ни къ кому другому, кром мачихи. Во вся- 
комь случа Анна Ивановна не дожила до свадьбы моей ма- 
тери. Пригласительные билеты на сговоръ 4 ноября 1824 г. 
написаны были оть лица Сергфя 9едоровича, Дарьи Аеа- 
насьевны и Александра СергЪевича Болдыревыхъ, т.-е. отца, 
бабушки и брата невфсты. Если бы супруга Серг$я 9едо- 
ровича благополучно здравствовала въ это время, объ ней 
непремвнно было-бы упомянуто. 


Еще не исполнилась година по Софьз Ивановн%, как 
9 ноября 1824 г. отець вступиль во второй бракъ съ Анной 
Сергфевной Болдыревой, матерью пишущаго эти строки. РИ} 

1) Это двухъэтажное здаше, выходящее въ Полянск! переулокь, до сихъ пор?) 
(1904. г.) мало отличается по внЪшности оть того, какимъ я его зналъ 50 ль) 
тому назадъ. По старой отцовской переписи онъ значится Якиманской части, 
6 квартала, подъь № 563 старымъ, а нынЪ 579 „Данъ ассигнащями 8400 р." 
Теперь этоть домъ помфчент № 579/668, полицейскимь № 4, и принадлежит} 
Герасимову. 
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ечно, и умныя свахи, которыя добросовЪстно дЪлали благое 
о: знакомили между собой подходяпия семьи, которыя безъ 
о никогда-бы не сошлись, ибо не знали-бы, гдз найти 
гь друга. Особенно въ то время, когда всЪ жили я 
|, почти при полномъ отеутстви общественности. акля 
хи не мало устроили и счастливыхъ союзовъ. Такимъ 
зался, по счастшо, и второй бракъ моего отца. т 
При первомь знакомств отець не понравился невзоть. 
нечно, туть игралъ главную роль возрастъ. Но была и 
тая важная причина: отець явился одфтымьъ не по модЪ, 
брюкахъ, засунутыхъ, по старинному, въ сапоги съ т 
ками, а это — о ужасъ! — напоминало молодцевъ изъ Но- 
вой линш. Отцу было передано объ этомъ, и вторично 
ь явился въ домъ къ Болдыревымъ уже одфтымъ по со- 
менному: панталоны были выпущены наружу и ны 
Ги сапоги. Такое внимане произвело на невфсту благо- 
ятное впечатлЪ ие и она взглянула на жениха другими 


Итакъ, слфдуеть думать, что Сергй @едоровичъ, выл 
валъ замужъ дочь, будучи вдовцомъ посл третьей жены! 
Въ то время не любили, чтобы дЪвушки засиживались: мат 
моя была выдана по семнадцатому году, тогда какъ от 
шелъ сорокъ четвертый. Можетъ быть Сергфй 9едорович 
спфшилъ пристроить дочь и по другой причинЪ. Мать мо; 
разсказывала, что ей нравился одинъ изъ молодыхъ приказ 
чиковъ ея отца, и она была-бы не прочь выйти за него, пи 
это было не по сердцу СергБю @едоровичу. Въ лиц Петр 
Михайловича являлся хоропий женихъ, челов къ солидны! 
и самостоятельный. Конечно, молодежь этихьъ достоинствъ н 
понимала и больше обращала внимане на то, что жених 
былъ далеко немолодъ и вдовець съ четырьмя дЪтьми. Надо 
думать, что дфло не обошлось безъ слезъ, уговариванйй п 
увзщанй, а пожалуй и угрозъ, какъ это водилось тогда во 
всзхъ общественныхъ слояхъ въ подобныхъ случаяхъ. Что 
сватовство происходило приблизительно такъ, я заключаю 
изъ одного шутливаго замфчан1я моей матери, когда она уже 
была въ преклонномъ возраст$. Однажды, ей сообщили, что 
какая-то дфвушка изъ нашей родни вышла замужъ за через 
ч/рёз молодого человЪзка. Мать моя, бывшая всегда большой 
поборницей браковъ, сказала на это, усмЪхнувшись: | 

„Ну что-жь, что молодъ? РазвЪ лучше, какъ меня выда-| 
вали за старика ?“... 

Поэтому я полагаю, что обстановка срака моей матери 
ничЪмъ не отличалась отъ тысячи другихъ подобныхъ. Разв/] 
въ то время можно было разговаривать въ купеческой сред 
о необходимости сближеня, сердечнаго чувства, привязан- 
ности, любви? Конечно нЪть. Это быль одинъ изъ тВхы! 
браковъ, которые устраивались старшими, почти помимо воли] й 
невЪсты; старше не стфенялись брать на себя вою отвфт- 
ственность за послфдетвя, какъ за счастье, такъ и за бЪл-® 
стыя, могупйя возникнуть. БолЪе чЪмъ вфроятно, что пере" 
говоры велись черезь сваху — эту первобытную, миллонзЧ 
разъ осмфянную и все-таки очень живучую форму брачной Н 
конторы. Признаться, меня насмфшки эти всегда приводили ® 
въ нфкоторое недоумёне. Я очень хорошо понимаю, чт 
можно смфяться надъ вульгарнымъ типомъ свахи, то есть 
надъ глупой, грубой, невЪжественной и алчной бабой, нс | 
вфдь на свЪфтЪ не все одни глупые люди живутъ. Бывали © 


зами. о Г 
4 ноября 1824 г. происходилъ сговоръ у Болдыревыхъ, 


3-го ноября -—— дфвичникъ, на который дружка моего отца, 
ить его Михаиль Михайловичъ, привезъ невЪст® въ я 
рокъ богатую шкатулку. 9-го ноября состоялась свадьба”). 
»овершенно непонятно, почему не существуетъ а 
ей матери въ молодости. Что отець цфниль портретную 
вопись, доказывають портреты его самого и его первой 
руги; ясно, что онъ не имфль суевзрныхъ Пи 
тивь изображенля близкихъ лицъ, какъ это оываетъ у 
ыхь приверженцевь старины. Однако онъ не позаботился 
Ш:ковЪчить черты своей второй, горячо любимой жен 
Ъются ея портреты только оть 1850 годовъ и позже, 
. тако. ›, какою я ее помню — пожилой дамой и старушкой, 


1отому я упомяну объ нихъ позже. 
Была-ли хороша собою моя мать? Припоминая ея дорогя 


рты. я долженъ даль отрицательный отвфтъ, но если она 
. | 

была красавицей, то, должно быть, была очень миловидна 

молодости; ее очень красили ясные сЪрые глаза, въ ко- 


‚ М дителей Й томство брата моего 
—) Обручальныя кольца моихъ родителей перешли въ пот 1 рата мо 
: у сына его Петра Владим!ро- 


р р т ИЯ 
имра и хранятся въ настоящее вре» я 
: Петръ АннЪ“ и „Анна Петру 
» р 


а. На внутренней ихъ сторон начерчено: 


датой 9 ноября 1824 г. ВФсу въ обоихъ кольпахъ 10 граммъ. 
4* 
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торыхъ свфтился умъ и жизнерадостное настроенте. 0бъ не 
говорили, — и она сама охотно признавала это, — что хара 
теръ у нея веселый. Не удивительно, что она понравила! 
отцу, и съ годами онъ все больше и больше привязывал. 
къ ней, цЪня въ ней не только физически женщину, | 
умную и добрую подругу, хорошаго товарища въ жизни. | 
онъ не ошибался. 

Анна Сергзевна принесла, отцу въ домь еще кое чт 
цоцфёнифе своего небольшого приданаго, то, чего недоставал 
отцу: извЪетную культуру. Она не знала иностранныху, язы 
ковъ, но ее интересовала русская литература ея времени } 
она сохранила и въ складв ума своего вфяне Карамзинско! 
эпохи. У нея была склонность ко всему чувствительному | 
сентиментальному, что въ ея письмахь иногда выступает! 
р%зкимь контрастомъ среди практически-реальныхъ интере 
совъ окружающаго мра. Однажды Фдеть она помолитьс: 
въ Даниловъ монастырь и находить на кладбищ могил! 
двухъ супруговъ Лухмановыхъ, которыхъ лично она никогд. 
не знала и которые ей были извфетны лишь потому, чт 
были родителями ея невЪстки. Она умиляется и пишет 
отцу: „Какъ мн}, другъ мой, понравилось мЪсто, гдф поло 
жены ея (невЪфетки) родители! Ахъ, какъ хорошо! Счастлив! 
тотъ, кто заживо приготовить себъ такое мЪстечко! Я в 
могла утериЪть, чтобъ не заплакать: такъ стало чувствительни 
смотрЪть на эти одиноке два бЪлыхъь столбика!“ (1844 г.) 
Это совершенно во вкус „бЪдной Лизы“. Но это были 
именно зачатки той гуманности, которой не доставало въ сред 
ней купеческой семьЪ, поглощенной всецфло матер1альными® 
разсчетами. На характеръ отца, влян!е матери было громадн( 
и принесло ему немало пользы. 

Въ бумагахь ея сохранилось не мало доказательствь ел 
интереса къ русской словесности. Сохранились списки, сд?» 
ланные ея рукой, поэмъ Козлова: „ Чернець“, „Княгиня Нал 
талья Борисовна Долгорукая“ и „Безумная“; Пушкина м 
„ Кавказсый плфнникъ“, „Талисман“ (Тамь гдЪ море вЪчное 
плещеть), „Гляжу я безмолвно на черную шаль“, „Ничто: 
не ново подъ луною“; Жуковскаго: „Свфтлана“. ЗатЪму 
много рукописныхъ романсовь и ифсенъ: „Томлюсь и день 
и ночь въ печали я моей“, „Оставь меня, враждебный духъ* 
„Тщетно ищеть грусть р5чей*, „ Чернобровый, черноглазый < | 


ъ часъ разлуки пастушекъ“, „Гы не повЪришь, какъ ны 
ла“, „Лучина“, „Я бЪфдная пастушка“, „Выду ЛЬ м 
ченьку“, „Злые люди все за Зы меня ея д- 
® любить, возможно ль, говорятъ“ и т. п. Послфднйй 
мансъ, быть можетъ, служить отголоскомь нЪжнаго 
вства, о которомъ упомянуто выше. Ея же рукою спи- 
ть прозаичесвй переводъ романса, приписываемаго Я 
рицф ЖозефинЪ: „Вы меня оставляете, чтобъ достигнуть 
ввы“ (Уошз ше Чех ропг аМешаге 1а ое), ода па 
Ътенте московскими жителями тфла незабвеннаго монарха 
ександра Г. Интересно, что нфкоторыя изъ этихъ произве- 
ий списаны рукою отца, доказательство, что молодая 
‚на успфла заинтересовать „стишками“ и своего серьезнаго 
В моя всегда была очень благочестива. Поэтому послЪ 
г осталась еще масса списанныхъ ею молитвъ, пропов%- 
и, духовныхъ стиховь и выписокъ изъ духовно-нравствен- 
хъ книгъ. НФкоторыя выписки сдфланы рукою отца, а 
зднфе дЪлались рукою старшаго ея сына Сергфя, какъ 
авнаго ея сподвижника по церковнымъ дЪламъ. Попадается, 
примЪръ, цфлый разговоръ изъ книги „Златого те 
серы трехъ святителей Василя Великаго, Григор!я о 
›ва и Тоанна Златоуста“. Правда, культурное значене этихъ 
писокъ не всегда высокаго достоинства. Воть образчикь 
ь упомянутаго разговора: „Вопросъ: Что суть высота не- 
‚ная, широта земная и глубина морская ? — Отвфть: Высота 
бесная — Отець, широта земная — Сынъ, глубина морская— 
хъ Святый“. Еще вопросъ: „Кто крестилъ Богородицу? — 
вЪть: Верховный апостоль Павелъ. Еще вопросъ: Чего 
гь не видить, а царь видить да рЪфдко, а Богъ никогда, 
ы завсегда? ОтвЪть: Богъ подобнаго себф Бога не видить, 
царь видить царей да р%дко, а мы подобныхъ себЪ видимъ 
зсегда, а Богъ никогда и т. п. Туть же паходимь и 
енду о царф Аггеф, который за высокомВруе быль пре- 
ащенъ въ нищаго. Въ „Разговор путешественника сь 
щимъ“ нищ назидаетъ своего собесфдника духовно-нрав- 
венными разсужденшями на разныя темы. НапримЪръ его 
рашиваютъ: Откуда ты? — ОтвЪть: Иду оть Бога и къ 
ту же возвращаюсь. — Вопросъ: Гдф же ты нашель 
га? — Отвфть: ВездЪ, гдЪ небесныя твари. 
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тытывалъ при этомъ чувство безконечной жалости къ ней 
старался приласкаться... Да, черной полосой черезъ всю 
изнь моей матери прошла ея глухота. Она отравила ей все 
ществоване, обрекши на почти полное отчуждене отъ 
щества ее, жизнерадостную, общительную и очень музы- 
льную. Это былъ тяжелый крестъ, который ей пришлось 
сти, и потому немудрено, что она горько жаловалась вуе- 
нами на свою судьбу. 

„ПЦЪлыхъ три года у меня не было дфтей“, разсказывала, 
Ъ она. „Въ октябрЪ 1827 г. наконецъ родилась дочь Ели- 
вета, болЪзненная, съ опухолью и болячками на головкЪ. 
Шиа умерла девяти мЪсяцевъ. Но еще раньше ея рожден1я 
стала страдать шумомъ въ ушахъ. Домашнимъ докторомъ 
папеньки былъ тогда Рожали изъ Мартинской больницы. 
„гда я къ нему обратилась, онъ отнесся къ моей бол$зни очень 
‚внимательно, говоря, что это пустяки, что у вофхъ это 
ываетъь сто разъ и проходитъ. Я вЪфрила ему и надфялась. 
мнако мнф лучше не становилось, а хуже. Шумъ не только 
' исчезаль, а сталь временами переходить въ глухоту. Я 
ень грустила, и Петръ Михайловичъ безпокоился. Конечно, 
стала лЪчиться, но толку не было. Глухота моя вначалЪ 
иходила припадками: сижу, напримфръ, и все слышу и 
вфть даю, а потомъ вдругь ни съ того, ни съ сего за- 
жить уши: гляжу я на людей, вижу, что они говорятъ, 
ничего не понимаю. Какь меня это стфеняло, ты себЪ 
редставить не можешь. Одинъ разъ быль такой случай. 
р1Вхали гости; я съ папенькой сидфла съ ними въ гости- 
›й и занимала ихъ. ВначалЪ все шло хорошо. Вдругъ на- 
‚ла на меня глухота: сижу и ничего не слышу. Стало мнЪ 
ловко и стыдно, хоть сквозь землю провалиться, потому 
го въ то время я этоть мой недостатокъ скрывала отъ 
одей: не хот$лось сознаваться, что такая молодая, а глухой 
ановлюсь. Но мнф понадобилось высморкаться, и воть 
разу слухъ ко мнф вернулся. Ужъ какъ я была рада, что 
икто не замфтилъ. Да воть еще: всБ мои недуги пропа- 
Вли, когда я была беременна. Я становилась покойнЪе и 
селе. Много докторовь меня лфчили, между прочимъ 
аркусъ, лейбъ-медикъ, и все безъ всякаго успЪха, а про 
аркуса даже говорили, что оть его невфрнаго лфченя я 
слухъ-то совсфмъ потеряла“. 


Сюда же относятся и духовные стихи. „Читала часто 
грустью дфтской сказан1е святое я“ (стихотворене о явле! 
Спасителя ученикамъ на озерЪ Геннисаретскомъ), „На го] 
горз С1юнсмя“, „Съ пятницы на субботу жиды Христа ри 
пинали“, „о раю мой, раю!“ и т.п. Почеркъ этихъ стиховъ 
самый ранн!: видно, что мать моя списывала ихъ еще 
молодости. Развившись, очень вфроятно, подъ влаян!емъ } 
стическаго направлентя александровской эпохи, интерес 1 
духовно-нравственнымъ сочинен!ямъ существовалъ у нея в 
жизнь и съ годами усилился, вытЪенивъ собою почти сове 
шенно влечене къ поэзи и свфтской литератур$. 

Мать моя внесла съ собой не только любовь къ лите 
турф, но и къ музыкф. Какъ видно, музыкальность бы 
унаслфдована ею отъ отца. Этимъ объясняется и музыкальн 
образоваше, полученное ею, составлявшее довольно р®дк 
явлен!е въ небогатой купеческой семь 20-хъ годовъ. Она! 
свое время, должно быть, недурно играла на фортешан 
Она разсказывала, что страстно любила музыку и, бывал 
когда они вмфств съ отцомъ посфщали оперу, музыка тр 
гала ее до слезъ. Можно представить себф ея горе, ког 
неумолимый недугъ отнялъ у нея возможность наслаждаты 
мромъ звуковъ. 

Въ бумагахъ ея не сохранилось нотъ, а лишь два спис 
пьесъ, которыя она играла на фортепьяно; одинъ изъ ни) 
сдфланъ рукою отца. Тутъ есть кадрили, мазурки, казачек 
барыня, вальсы, экосезы, какая-то матрадура, „гросъ фатру 
вальсъ-казакъ, вальсъ Фильда и „краковятка“, кромф то 
около двадцати пяти текстовъ русскихъ иЪсенъ. Въ чис 
ихъ находятся отрывки изъ „Аскольдовой Могилы“: „У 
какъ веть вфтерокъ“, „Близко города Славянска“, а так; 
„‚ Соловей“. 

ЗамЪчательно, что, потерявши почти совсфмъ слухъь ее 
вь 1830-хъ годахъ, мать моя до 60-хъ годовъ довольм 
върно наигрывала на рояли кое-каюя незамысловатыя вец 
Помню н%еколькихъ русскихъ пфсенъ и первые два коли 
„Магеве бигдие“ Моцарта. При этомъ она имфла привыч 
подифваль себф вполголоса; конечно, не будучи въ состоян 
слышаль себя и соразм$рять силу голоса, она пфла ней 
всфмъ въ тонъ, и по временамь либо выкрикивала черезчу| 
громко, либо переходила въ черезчуръ тонве звуки. Я все! 
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Брать мой Владимръ, родивиийся въ 1832 г., утвер- 
ждалъ, что онъ не помнить мою мать иначе, какъ глухой. 
Съ другой стороны, говорили, будто она окончательно ли- 
шилась слуха послЪ моего рождешя, то есть около 1845 года. 
Мн$ смутно припоминается, что когда я былъ ребенкомъ, 
она еще слышала праздничный звонъ изъ большого коло- 
кола нашей церкви, которая была очень близко отъ дома, 
и пушечные выстрфлы, доносивиеся изъ Кремля въ цар- 
сме дни при открытыхъ окнахъ, но впослфдств!и глухота 
ея стала полной. МнЪ всю жизнь приходилось объясняться 
съ нею либо посредствомъ аспидной доски, либо жестами и 
выразительнымъ шопотомъ, который она понимала иногда 
превосходно. 

Несмотря на цфлый рядъ безплодныхь попытокъ, она 
долго не теряла надежды. Когда врачебная помощь оказа- 
лась несостоятельной, она обратилась къ святой водф и 
освященному елею отъ разныхъ угодниковь и иконъ, а 
также къ случайнымь совфтамъ разныхъ доброжелателей. 
Было время, что она носила въ ушахъ по кусочку магнита, 
обернутому въ коршю, пускала въ уши миндальное масло 
и т. д. Пользы никакой отъь этого не вышло. 


УЕ, 


Бабушка Авдотья Петровна. — Дядья мои съ отцовской стороны. 


ВромЪ того, что разсказано выше, мнЪ ничего не из- 
вфетно про мать моего отца Авдотью Петровну. Небольшая 
указашя на отношене къ ней Петра Михайловича заклю- 
чаются въ трехъ записочкахъ его, писанныхъ наскоро изъ 
города моой матери. 

1) „Милая Аннушка, моя маменька Авдотья Петровна 
ночью сдфлалась больна очень. Пр!Взжай послЪ обЪфда по- 
раньше и привези съ собою стклянку одеколона. У нея его 
нЪтъ. П.В. 11 апрфля 1825 г.“. 

2) „Анна Сергфевна, миленькая, мой другь, пофзжайте 
ужо въ 5 час. къ маменьк, а якь вамъ буду въ 7 и 8 часу 
и пройдемь садомъ пЪшкомъ, а можеть и набережною. А 


(2) 
—1 


‚ крючкахъ, милая Анюта, поговоримъ ужо вечеромъ. Вашь 
уБрный другь П.В. 16 апр$ля 1825 *)“. 

3) „Миленькая Аннушка моя, другъ сердцу моему, пр!Бз- 
кай обдать прямо къ маменьк%, а я буду изъ лавки Т. В. Д. 
г С.П. В. 8 ноября 1825“. 

Бабушка Авдотья Петровна вскорЪ послЪ этого и скон- 
алась 14 марта 1826 г. 

Про старшаго моего дядю Степана Михайловича почти ни- 
его неизвфстно. Говорятъ, онъ быль недалекь, уже пожи- 
лымъ женился на своей кухаркЪ и дфтей не имЪлъ. Отно- 
шен1я его съ моимъ отцомъ не были близкими. На это ука- 
вываетъ, что въ шестилЪтн срокь отець въ письмахь своихъ 
вспомнилъ объ немъ только одинъ разъ, по поводу его име- 
нинъ 2 августа 1830 г. Степанъ Михайловичъ въ этомъ же 
году осенью и скончался, 55-ти лЪть оть роду. 

Гораздо интереснфе былъ младпий братъ моего отца Ми- 
гацль Михайловиче. И объ немъ свфдьня очень скудны и 
‹корзе такого рода, что способны возбудить, а не удовле- 
творить любопытство. То, что извфстно, указываеть, что Ми- 
хаиль Михайловичъ былъ натура самостоятельная и ориги- 
нальная, ни въ чемъ не похожая на отца. Отецъ былъ человЪкъ 
труда и дфла, степенный и богомольный, и выше всего на 
свЪтЪ любилъ свою семью. Его мало интересовала чужая 
жизнь, и кт окружающему мфу онъ относился недовЪрчиво, 
значен1я культуры не понималь. А Михаиль Михайлович 
понималъ, что, помимо мелкихъ личныхъ и матерлальныхъ 
интересовъ, есть широмй Божй мфъ, въ которомъ кроется 
безконечный источникъ познанй и наслажденля, бьеть клю- 
чемъ жизнь, волнуются могуч1я страсти, вЪетъ духъ свободы. 
Правда, подготовленъ онъ быль кь пониманю мало, чуяль 
только инстинктомъ, что жизнь должна протекать широкой 
рЪкой, а не стоять болотомъ, и свое независимое отношене 


*) Вторая записка служить подтвержденемъ словъ моей матери, что Ав- 

дотья Петровна жила въ одномъ дом съ сыномъ своимь Михаиломъ Михай- 
га б ия 

ловичемъ, вь Черкасскомь пер. (См. Прим$ч. на стран. 58). Отеюд. дЪйстви- 


гельно можно ити на Якиманку и Александровскимь садомъ и набережной. 
Въ томъ-же „Указатель жилищь и зданй въ МосквЪ 1826 г.“ значится мЪ- 
щанка Авдотья Вешнякова владфлицей дома въ Хамовнич. ч., № 206. Если это 
быль домъ бабушки, то она, значить, въ своемъ домЪ не жила, ибо по дорогв 
съ Якиманки въ Хамовники никогда не было ни сада, ни порядочной набережной. 


55 
кь жизни проявляль въ обычныхь формахъ русской безша- 
башности, но уже одно то, что онъ чуяль жизнь и ея благо. 
ставило его особнякомъ. Это была совершенно другая натура. 
чЪмь отець, и, конечно, они никогда не могли понимать 
другъ друга, 
Судя по тому, чго Михаиль Михайловичь 22-лЬтнимл, 


юношей попаль въ 1812г. вмфстВ съ семьей Алексфевыхл, 


въ Муромъ слфдуеть думать, что отецъь мой пробоваль его 
пристроить у Алексфевыхъ. Мы видфли, что изь Мурома 
его посылали развфдчикомь въ Москву, чтобы узнать о по- 
ложенм дфль. Долго ли онъ пробылъ у АлексЪевыхъ — не. 
известно, но во всякомъ случав прочныхь связей съ ними 
у него не установилось, 

„Михаиль Михайлович чмъ-то торговаль“, разсказывала 
моя мать, „даже имфль обширныя дЪла, много приказчиковъ 
но жизнь велъ разгульную, много пилъ и сь азартом 
игралъь въ карты. Когда бываль пьянь, то дфлался буя- 
номъ. Ходили слухи, что онь живеть съ чьей-то мужней 
женой, на которую тратить большия деньги, и что онъ — 
франмасонъ. Насколько все это справедливо, я рЪшать не 
берусь. Но папенька вашьъ, конечио, не сходился по харак- 
теру съ нимъ: папенька териЪть не могь разгула, пилъ за 
обЪдомъ только по рюмкЪ санторинекаго или мадеры, въ карты 
не игралъ, табакъ давно пересталь курить и во всзхъ своихь 
дълахъ любиль порядокъ. Михаиль Михайловичъ жилъ вмЪ ст 
сь моей свекровью Авдотьей Петровной въ одномъ домъ: она 
занимала верхъ, а онъ — низъ. Когда я, бывало. Ъзжу къ 
свекрови съ визитами, то прохожу прямо наверхъ, а внизт 
никогда не захожу къ деверю: это было неугодно папенькЪ. 
А Михаилъ Михайловичь меня любилъ и припоминалъ, что 
знаваль меня еще раньше папеньки, когда я дЪфвочкой ву 
зеленомъ салоп% хаживала въ нашъ приходъ Козьмы и Демьяна 
на ИльинкЪ. Михаиль Михайловичу квартировалъ гдЪ-то по- 
близости*). Бывало, деверь всегда зоветь насъь къ себ на 
именины и угощаеть на славу. Петру Михайловичу эти по- 
сЪщешя были не по душф, но дфлать было нечего: неловко 
было не Ъхать и обижать брата. Помню одинъ разъ былт 
такой случай. Деверь на именинахь выдумаль, чтобы каждый 


*') Онъ жилъ еще въ 1826 г.. въ Черкасскомь переулкЪ, 


чм виа ааа Дл 
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ВБра Михайловна ЯлексБева 
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гость непремвнно выпилъ по цфлому бокалу шампанскаго. 
Я боялась головной боли и отказалась. Онъ на меня раз- 
сердился и долго не могъ мн% этого простить. ВпослЪдетвьи Ми- 
хаиль Михайловичъ служиль гдф-то въ „опасномъ м$стЬ“, 
какъ говорили, по причинз какихъ-то запутанныхь дёль. 
Поэтому, когда онъ умеръ холостымъ, папенька долго не р%- 
шался принимать его наслфдство, опасаясь отвЪтственности 
и долговъ. Но папеньку чуть не силой заставили взать иму- 
щество на сохранеше, потому что двать было некуда“. 

При отсутств:и всякой сердечности между обоими брать- 
ями трудно допустить, чтобы они переписывались. Въ пись- 
махъ своихъ къ женЪ, отецъ, щедрый на поклоны, никозда 
не просить кланяться бралу. Это умолчане очень знамена- 
тельно. Если и есть указашя на переписку съ Михаиломъ 
Михайловичемъ, то только на дзловую. Въ 1827 г. дядю 
обокрали, о чемъ онъ увЪздомиль отца въ Нижнемъ. Отецъ 
интересуется узнать, гдВ это произошло, на старой или на 
новой квартирЪ. Слфдуеть думать, что со старой квартиры 
въ Черкасскомъ переулкЪ, въ д. Прокофьева, онъ куда-то 
перезхалъь по смерти матери Авдотьи Петровны. 

За нфсколько мФфеяцевъ до своей кончины Михаила Ми- 
хайловичъ намфревался продаль или подарить брату рояль. 
Изъ тхь выражен, въ которыхъ отецъ говоритъ объ этомт 
незначительномъ предмет, видно однако, какъ холодно и не- 
довфрчиво было его отошене къ брату. 

„Насчеть брата, и фортепьянъ“, пишеть отец, „тоты пошли 
Василья спросить его, когда онъ прикажеть прислать за ними... 
да пожалуйста безъ меня дЪло с1е приведи къ концу“. „Брать 
пишеть о рояли. Онъ вамъ говорилъь прислать, но лучше 
всего пусть онъ пришлетъ, то прими ихъ“. „Насчетъ рояли 
брать пишеть, что ты взяла ихъ, но Фхать благодарить — 
не знаю, ибо я хочу заплатить деньги, а когда ихъ не 
возьметъ, тогда кажется пристойнфе. Ибо онъ мнЪ сколько 
разъ говорильъ, что хочеть поставить ихъ у меня, а чтобы 
подарить — того я не слыхалъ... Про деньги лично поговорю. 
Онь хочеть тебя навфетить какъ будеть лучше (значить 
Мих. Мих. уже хвораль въ это время), а твое посфщен!е 
брата съ Надюшею оставляю на твое благоусмотр® ше“. 

Это было въ срединф августа 1830 г., а 8-го ноября 
Михаила Михайловича не стало. Онъ умеръ сравнительно 
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молодымъ, всего 42 лЬть оть роду. Похороненъ онъ, какъ 


н Степанъ Михайловичъ, въ Симоновомъ монастырЪ. Очень 
жалко, что посл него не осталось ни одного письма, чтобъ 
судить объ немъ изт прямого источника. Думается, что это 
была несовсёмъ заурядная личность. 

Брать мой Михаиль Петровичъ, родившийся уже посл 
смерти дяди, передавать изъ того, чтф объ немъ слыхаль, 
слЪдующее: 

„Михаилъь Михайловичь былъ рыяий. Онъ до извЪетной 
степени образоваль самъ себя и быль для своего времени 
езргй Тот. Торговалъ онъ старинными художественными ве- 
щами, быль антиквар!емъ, въ родф Гаврилы Григорьевича 
Волкова, и на этомь и деньги нажилъ. Большая часть ху- 
дожественныхъ вещей, оставшися намъ посл папеньки, на- 
вфрное происходять изъ его наслфдетва. Отецъ его не лю- 
биль, но маменька была съ нимъ въ ладахъ. Онъ никогда 
не быль женать и жилъ сь какой-то не то замужней же- 
ной, не то цыганкой; былъ ууеиг, Шге репзеиг (!) и масонъ. 
Посл него осталось много книгь, большую часть которыхъ 
отець приказаль сжечь. ВФдь отецъ былъ благочестивый и 
богомольный въ старомъ духф!... Я до сихъ помню и печку, 
въ которой при мнф производилось это аутодафе, помню и 
недоумн1е, которое по этому поводу овладфло моимъ дЪт- 
скимъ умомъ. У меня, должно быть, уже тогда въ крови 
была любовь къ книгамъ, и мнф ихъ было жалко. Долго 
у меня сохранялась одна изъ немногихъ книгъ, которыя 
отецъ пощадиль: старинная латинская библя съ надписью 
рукою дяди на заглавномъ листЪ: М1ерае! У1зсймакоу1ав. 
Кром» книгъ посл дяди осталось и денегъь что-то тысячь 
около тридцати, и изъ-за нихъ, помнится, у отца была не- 
приятность съ Вфрой Михайловной АлексЪфевой, которая тре- 
бовала своей части“. 

Брать Владимь вспоминалъ слёдующее: 

„Когда умеръ дядя Михайла, Михайловичь, отепь долго 
колебался, принимать ли его наслфдетво или отказаться: 
говорили, что дла дяди были запутаны, и можно было опа- 
ваться, что долги его не покроются наличностью. Однако 
въ вонцф концовъ наслфдетво было принято, и дЪло 00о0- 
шлось благополучно. Я припоминаю, какъ къ намъ въ домь 
перевозили изъ Опекунскаго СовЪта серебро Михаила Ми- 
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хайловича. У нась въ домЪ быль и портреть его, а также 
портреть Семена АлексЪевича и Вфры Михайловны Алексзе- 


выхЪъ. Вуда все это дфвалось, Богь вЪсть!“ 

На одномъ старинномъь счетЪ*), писанномъ рукою отца, 
я нашель отмЪтку: „Получено наслЪдство оть брата Ми- 
хаила Михайловича 25376 руб.“. Этимъ разр шаются‘ всЪ 
сомнфния, 

Михаиль Михайловичь не быль личностью неизвЪстною 
в» МосквЪ. Въ 1824 г., въ декабрЪ, онъ выбирался ку- 
печествомь въ 3-Й департаменть магистрата и, получив 
118 шаровъ бЪлыхь противь 47 черныхъ, занялъ  мЪето 
5-го кандидата. Въ 1826 г. 3 сентября, по случаю коро- 
нащи, купечество устроило обЪфденный столъ, который Го- 
сударь намфревался удостоить своимь присутетвемъ. Для 
быт!я за столомъ выбрано было изъ купечества 40 почетныхь 
лиць и въ ихъ числЪ Михаиль Михайловичъ. Въ 1827 г. 
октября 20 происходили выборы повфренныхь оть купече- 
ства въ домъ Градскаго Общества на новое трехлЪме, на- 
чиная съ 1828 г., и въ числ повфренныхъ по 3-й гильдии 
находился Михаиль Михайловичъ, получивиий 44 бЪлыхь 
шара противь 17 черныхъ. Изъ этой справки, а также и 
другихъ, мною наведенныхъ, не видно, чтобъ Михаиль 
Михайловичь служиль въ какомъ-либо „опасномь мЪфетЪ“ 
и, вЪроятно, въ этомъ отношен!и мать моя ошибалась. 


УП. 


Переписка моих родителей. 


Личныя воспоминан!я о моемъ отцЪ со стороны его се- 
мейства относятся главнымъ образомъ къ послфднимь годам 
ого жизни и изображаютъ его такимъ, какимъ онъ былъ на 
‘клон дней, постар$вшимъ, полубольнымъ. Въ это время 
уже онъ былъ не тотъ, что въ болфе ранне годы. Объ 
этой ранней пор его сохранилось мало воспоминанй, но 
зато драгоцзнный матерлаль въ видЪ его писемъ къ моей 
матери за все время ихъ совмфстной жизни съ 1825 по 
1846 годь. Особенно интересны годы 1838—1846, оть 


*) 'Изъ бумать А, С. Вшинякова 
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Въ тридцатыхъ годахъ появляется еще печаль съ буквами 
РМУ — первый слфдъ иностраннаго вмян1я. Почтовый штем- 
пель почти всегда неразборчивъ: очевидно, гг. почтовые чи- 
новники считали его лишь за пустую и совершенно лишнюю 
формальность. На одномъ письм$ удалось прочесть: „Ниж- 
ней-Новгородъ“ — доказательство, что избыткомъ грамотности 
не страдало и само почтовое вЪЗдомство. Мномя письма 
совсфмъ безъ штемпеля: очевидно, он присланы чрезъ зна- 
комыхъ или низшихъ служащихъ. На послфднее указываютъ 
помфты отца: „подателю гривенникъ“, „подателю дать дву- 
гривенный“. 

Почеркь отца — бойюй, твердый, хотя с0 стариннымъ 
очертамемъ нФкоторыхъ буквъ (ж, я), указываетъ, что отцу 
не мало пришлось писать въ жизни. Вообще говоря, по- 
черкъ его читается свободно, но въ немъ есть недочеты, 
напримфръ, одинаковость очертанй буквъ а и и. Самь 
отець, кажется, быль убЪжденъ, что пишетъ красиво. Онъ 
очень цфнилъ каллиграфлю, конечно, со стороны ея необхо- 
димости въ дВловой корреспонденщи, и за плохое писане 
по временамъ доставалось оть него и женЪ и дфтамъ. 
„Довольно ты мнф настрочила: цфлый листь исписала, а 
ошибокъ множество“ (1834). Упреки по адресу моей матери 
едва ли были основательны: она всегда писала очень раз- 
борчиво, хотя почеркъь ея былъ болфе дЬтеюй, неустанови- 
виийся, и указываль на недостаточную практику. Иногда, 
впрочемъ, онъ ее и хвалилъ: „Какъ видится, ты, милашка, 
писать старалась: написано чистенько“ (1831). У отца са- 
мого много ореографическихъь ошибокъ; въ этомъ отношен!и 
‘исьма моей матери гораздо удовлетворительнфе. Формы воз- 
вратнаго залога были отцу непонятны и онъ писалъ: „упра- 
итца“, „продолжаетца“. Буква % въ р$»дкихь случаяхъ 
‘оставлена у мфста. Причину другихъ ошибокь трудно и 
‚бъяснить. Такъ онъ пишеть нерфдко: „нащимъ“ вм. „на- 
НИМ“, „соверщенный“ вм. „совершенный“, „Сенюшта“ вм. 
‚Сенюшка“, „жеребеночта“ вм. „жеребеночка“. О знакахъ 
'епинанйя отець не имфлъ правильнаго понятия. 

При начал письма отець почти всегда ставить кресть 


которыхъ сохранились и отвфтныя письма моей матери, 
даюцйя возможность прослдить шагъ за шагомъ ихъ 
интимныя бесфды и взаимныя отношенля *). Правда, эти 
письма писаны почти исключительно только съ Нижегород- 
ской ярмарки, которую отець посфщаль аккуратно каждый 
годъ, а слЪфдовательно охватывають ежегодно одинъ и 
тоть же перодъ времени, посвященный исключительно дЪ- 
ловымъ интересамъ, однако при простотЪ тогдашняго семей- 
наго строя и немногосложности общественныхъь отношешй, 
отецъ высказался въ этихъ письмахъ настолько, насколько 
вообще позволяли ему его убфжден1я и взгляды. Кром того 
сохранились и письма младшихъ членовъ нашей семьи къ 
моей матери, служащия въ нЪкоторыхъ случаяхъ дополне- 
немъ корреспонденщи ея съ отцомъ. 

Обиия черты писемь отца заключаются въ слфдующемъ. 

ОнЪ писаны обыкновенно на чеуверткВ старинной плот- 
ной ОВлой или синей бумаги большого формата и ни- 
когда не содержать болБе одной страницы. На обратной 
сторон — адресъ. Первые три года письма присылаются 
часто на имя старшаго приказчика: „Въ Золотокружевномъ 
ряду, господину Василью Ивановичу Кпанешникову, для 
передачи А. С. В — ой“. Иныя письма идутъ чрезъ Петра 
и Владимра Семеновичей Алексфевыхъ „въ дом, бывшемъ 
Жигарева“. Иногда отець пишетъ на свое собственное имя, 
или прямо: „ЛюбезнЪйшему моему другу А. С. В.“, „Госпожф 
А. С. В., Московской первой гильди купецкой жен, въ 
МосквЪ. Почтенно“. Изъ такихъ адресовъ видно, что письма 
шли чрезь руки знакомыхъ. Письма всегда запечатываются 
краснымьъ сургучемъ. На самой старой изъ печатей, круг- 
лой, изображень вензель ПАВ съ летящей надъ нимъ пти- 
цей; вокругъ девизъ: „подвизаюсь правдою путемъ“. На дру- 
гой печати въ овалЪ изображена стоящая женская фигура, 
облокотившаяся на якорь и взирающая на пальму, которая 
отчасти прикрываеть ее сверху своей вЪткой; на пальмЪ 
повфшенъ круглый щитъ съ надписью: Петрь Вишняковъ. 


*) Эта переписка по моей просьбф была подарена мнф моей малерью года ь знакъ того, что пишеть, испрашивая Божьяго благосло- 
: тыре я К . Никогда не забуду печальную улыбку, съ которой д 2 
Е И ны И ть еня. Затфмъ слБдуетъ: „Макарьевская ярмарка“, число и 


она мнЪ сказала: „Возьми, пожалуй. Только не знаю, что тебф туть 


реснаго. Все это такъ давно... прошло“. юдъ. Усвоивъ себф дловой тонъ, отецъ переносить его и 


въ свою интимную корреспонденшю и нерЪдко начинает» 
ее стереотипной фразой: „Письмо твое получиль и содер- 
жан!е онаго видЪль“. Такъ какъ существенную часть писемт, 
образують нЪжныя и дружескя обращеня къ жен\, по- 
здравлентя съ праздниками или домашними торжествами — 
рождешями и именинами, а также мелочныя хозяйственныя 
распоряжения, и все это повторяется изъ году въ годъ, 
то печатане коуреспонденщи отца сполна не можеть пред- 
ставлять интереса. ТЪмь не мене, просматривая длинный 
рядъ писемъ его за 22 года, эти пожелтЪвише листы, про- 
питанные запахомъ стараго комода, нельзя не прти къ 
заключению, что въ`нихь много такого, что проливает 
большой свфть на его личность и служить къ ознакомлению 
съ нею въ томъ видф, какова она была въ боле молодые 
годы. Отець быль, правда, мало образованъ, но онъ быль, 
несомнфнно, очень уменъ; кромЪ того, это быль не только 
хоропий рядсый купецъ, но и человЪкъ сь любящей душой 
и теплымь сердцемь. Для подтвержден1я этого отдзльныя 
места его корреспонденщи дають цзнный матераль. Но 
прежде чЪмъ приступить къ характеристикЪ отца по его 
письмамъ, необходимо познакомиться, на основани ихъ же, 
сь тЬмъ, какое значеше имфла вообще Макарьевская яр- 
марка для нашего семейства. 


МТ 
Макарьевекая ярмарка по письмамъ отца. 


Нижегородская или, какъ ее по старой привычкВ тогд: 
называли: Макарьевская ярмарка, была капитальнымъ собы 
т1емъ года*). Отецъь никогда не пропускалъ ее, когда был. 
въ силахъ. Сь ней соединены были не только торговые, н 
и хозяйственные интересы: на ярмарк$ закупалаеь масс: 
предметовъ нужныхь для дома, а также и предметовъ рос 
коши. Кажется, не было такого хозяйственнаго продукта 
котораго не покупали бы на ярмаркЪ. Теперь невольно спра 
шиваешь себя: да неужели покупать тамъ было выгоди%е 


*) Первоначально ярмарка была въ г. МакарьевЪ, но послз пожара 1816 т 
уничтожившаго ярмарочныя постройки, была переведена въ Нижний. 
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чвмъ въ Москвф, да еще съ провозомъ? Въ Нижнемъ за- 
купалось мыло, сух1е грибы, сапожки дфтямъ, чай цыбиками, 
кружева, полотна, платки, матерти для платьевъ, икра, ба- 
лыки, ведра, ковши, полотенца, клей, нитяные чулки, ворот- 
нички, ящикъ съ музыкой, фуляровые и креповые платки, 
чайники, варенье цареградское, дорогя шали и т. п. Эта 
закупка такъ вошла въ обычай, что уже покупалось нужное 
и ненужное, безъ разбора — и это при извзстной разсчет- 
ливости отца. Мать моя не разъ въ своихъ письмахъ про- 
тестуеть противъь закупокъ, не имфющихъ прямого отно- 
шешя къ потреблейю. „Да пожалуйста для меня не покупай 
ничего лишняго и не трать попусту деньги. У меня всего 
много, а если бы что и понадобилось, такъ всегда можно 
все имфть по желаншю въ МосквЪ“ (1842 г.). Напрасно! 
Въ одномъ изъ самыхъ послфднихь своихъ писемъ отецъ 
увЪдомляетъ: „покупокъ сдфлалъ много, что надо и что не 
надо купилъ, а бранить меня не надо“ (1846 г.). По сло- 
вамъ моей матери, послЪ смерти отца кладовыя были на- 
полнены ветами, закупленными въ Нижнемъ, не находив- 
шими себЪ употребленя. 

МнЪ думается, что съ ежегодной пофздкой въ Нижшй 
соединены были не одни матерлальные интересы. ПоЪздка 
эта являлась полезнымъ отвлеченемъ отъ однообраз!я москов- 
ской жизни; приводя въ соприкосновенте людей различныхъ 
нащональностей, вЪфрованй и обычаевъ, она вводила ожи- 
влен!е въ ихъ существован1е, освфжала ихъ, предохраняла 
оть отупфя при наличности обычнаго односторонняго 
труда. Правда, сами заинтересованныя лица этого не созна- 
вали и смотрЪли на путешеств1е какъ на большую, хотя 
неизбЪжную непр1ятность. Мать моя писала въ 1840 г.: 
„воть уже 10 дней, какъ мы разлучены и ничего не знаемъ. 
Надо на ярмонку Фздить деревянному и оставаться также 
деревяннымъ, иначе нельзя. Для чувствительнаго человфка 
это невыносимо, какъ тяжело“. И отець неоднократно въ 
письмахъ съ ярмарки твердить, что, если бъ не дфла, онъ 
немедленно „полетзль бы въ Москву“. 

Кажется, н%которые купцы, уфзжавиие на Макарьев- 
скую ярмарку, запирали совезмъ на это время свои лавки 
вь МосквЪ. На это указываеть замфтка матери: „вчера отъ 
лавки брали у меня ключь: вы что ли приказывали тамъ 

5 


66 


что-то красить. Я отпускала Володю съ Акимомъ“ (1843). 


Въ то время съфадить за 400 верстъь не было такъ просто 
и легко, какъ теперь: цфлыя недфли уходили на сборы. 
Надо было обо всемъ заранфе позаботиться. Впередъ посы- 
лался отдфльнымъ обозомъ товаръ подъ надзоромъ надежнаго 
приказчика, при чемъ требовался разсчетъ времени, чтобъ 
товарь пришелъ на ярмарку не слишкомъ рано и не слиш- 
комъ поздно по отношеню ко дню прзда хозяевъ. Для 
этого надо было принимать во вниман!е не одно разстояше, 
но и погоду, отъ которой зависфло состоянте дороги. О шоссе 


въ то время еще не было понятя, & плелись дорогами | 


грунтовыми, существовавшими споконъ вфку въ томъ видЪ, 
какъ ихъ сотворилъ Господь. Надо было потому позаботиться 
и о своемъ экипаж, который долженъ былъ выдержать путь 


въ оба конца, быть прочнымъ, удобнымъ и укладистымъ | 


для багажа. Это была кибитка или повозка. Такъ назывался 
вмЪстительный ковчегъ, въ которомь надо было $хать лежа. 
Это подтверждаеть отець въ повзствовами о путешествии 
1827 г. Ъхаль онъ въ этотъь разъ вдвоемь съ Александ- 


ромъ Сергфевичемъь Болдыревымъ. Погода была ненастная 


и холодная, такъ что отець не выходилъ изъ ватнаго сюр- 
тука и тулупа. „Во всю ночь хали, не открывая кибитки“, 


пишеть онъ: „дождь безпрестанно. Товарищи къ намъ каке-то 


пристали евреи и другая братья, Шишовы старшие, слЪдо- 


вательно мы Фдемъ четырьмя тройками, благодарене Все- 


вышнему, благополучно. А лежать в5 кибипкъ и не пока- 


зать носу наружу, и не видать свъту — весьма скучно“. 


Я припоминаю изъ раннихъ дфтокихь воспоминанй, что 
таковь былъ и тарантасъ, въ которомь Ъздили на ярмарку 
мои стариие братья. Внутренность представляла сплошной 
кожаный матраць, на которомъ можно было отлично вытя- 
нуться во весь ростъ, что составляло большое удобство для 
ночи, давая возможность спать, не прерывая Фзды, но за 
то позволяло Ффхать только лежа или сидя по-турецки, под- 


жавши ноги. Жалобу отца на лишене свЪфта надо понимать 


буквально: въ тарантась передняя и задняя стёнки были 
глухля, только съ боковъ было два окна безъ стекольныхъ 
рамъ, которыя завфшивались кожаными занавфсками. Если 
шелъ дождь и занавески были спущены, то внутри таран- 
таса наступала почти полная темнота. 
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Помимо качества экипажа слЪдовало еще во время поза- 
Фотиться о попутчикахъ; одному 'Ъхать было жутко: по до- 
рогз „пошаливали“. Въ 1838 г. мать моя, безпокоясь, пишетъ: 
„Слышно, что есть непрятности по дорогф, когда Фдутъ 
одиноко; и съ ними*) что-то было немного. Я вамъ, мой 
другъ, не совфтую Ъхать безъ товарищей: все лучше осто- 
рожнЪе быть. Я ужь эти анекдоты не одинъ разъ слышала. 
Говорятъ, что и солдать бфглыхъ много“... Въ отвзтъ отецъ 
успокоиваеть ее: „а я, другъ мой, никогда не Фздиль одной 
тройкой, а все съ товарищами“. Въ 1841 г. у нашего обоза, 
съ товаромъ при возвращен!и съ ярмарки былъ незамфтно 
подр%занъ коробъ, но злоумышленникамъ не удалось ничфмъ 
моживиться, хотя грозившую б%ду замфтили только въ Мо- 
еквЪ. Отцу случалось выфзжать и одному -—- въ 1841 г., 
напримЪръ, онъ большую часть пути профзхалъ одной по- 
возкой, — однако это явно двлалось съ разсчетомъ найти 
попутчиковъ дорогою. Это было легко, потому что во время 
ярмарки дорога между Москвою и Нижнимъ всегда была 
очень оживлена. На станшяхъ купцы съЪФзжались, „при- 
ставали“ другь къ другу и потомь продолжали путь уже 
вмЪстЪ. Обийй страхь сближаль и незнакомыхь. Отецъь 
въ письмахь всегда отмфчаеть эти случайныя встрфчи, 
очевидно довольный. „Ъхали мы“, пишетъ онъ въ 1826 г., 
„четырьмя повозками, Кариь Ильичъ съ нами двумя экипа- 
жами“. „Товарищи къ намъ еще пристали: Колокольниковъ, 
ХлЪбниковь и Поляковъ“ (1832 г.). „Бхали больше одною 
повозкою, а подь конець и семью повозками благополучно“ 
(1841 г.). 

ВначалЪ отець уфзжаль на ярмарку очень рано: въ 
1825 году онъ выЪфхалъ 17 поля. Съ течешемъ времени 
онъ сталъ выфзжать на недзлю позже, а подъ конець жизни, 
когда подросли стариие сыновья, и того позже: только въ 
августв. Это, повидимому, состояло въ связи съ общей тен- 
денщей въ купечествв. „Я скучаю сидфть безъ дЪла“, пи- 
саль Петрь Михайловичь 29 1юля 1841 г. „Товару много, 
а не пишутъ, да и пр!Бзжающихъ мало. Ныньче поздно пу- 
ъзжають 10д5 оть 109“. Запаздыванье могло также зави- 
сть оть его пошатнувшагося здоровья; однако еще въ 


*) Протопоповыми. 
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1846 г., уже посл постигшаго его удара, хоть и послЪ 
Успеньева дня, онъ все-таки выфзжалъ на ярмарку недфли 
на полторы. Это была и послЪдняя его поздка. 

Въ НижнШ Фздили двумя дорогами: по ВладимркВ и по 
СтромынкЪ, такь названной по имени села Стромыни на, 
границ Московской и Владим!рской губернй. Ъздили на 
перекладныхъ. Съ первой же станши отецъ посылалъ первое 
о себЪ увфдомлеше съ обратнымъ ямщикомъ или почталь- 
ономъ. Оно состояло изъ коротенькой записочки, содержав- 
шей, кромф нфжнаго прощанья съ женой, лишь сообщене, 
какова погода и дорога, и просьбу писать на ярмарку. 
Никогда отецъ не забудеть упомянуть о дфтяхь, то въ шут- 
ливомъ, то въ строгомъ тонЪ, судя по настроеню. Въ при- 
пискЪ указывается выдать подателю за доставку 15 —20 коп. 
на чай. НерЪдко эти записки измяты и запачканы настолько, 
что свидЪтельствуютъ безошибочно о своемъ пребывани въ 
ямщичьихъ карманахъ или голенищахъ. Въ течене 15 лфтъ 
отець Зздилъь 6 разъ по ВладимркЪ и 9 по Стромынкф. 
Выборъ дороги, вфроятно, обусловливался свфдЪнями о со- 
стоянйи пути въ зависимости оть погоды. Если $хали по 
Владим!ркЪ, то записка посылалась съ первой станщи Ку- 
павна, либо со второй Буньково въ 30 верстахъ оть Москвы. 
Однажды отецъ послаль первое письмо со станщи болЪе 
отдаленной, изъ деревни Лапны или Липны за 120 версть 
оть Москвы, Владимрка шла на Богородскъ и Покровъ; 
общее направлен!е ея было восточное. Если путь шелъ на 
Стромынь, то первое письмо присылалось изъ села Филип- 
повскаго, Покровекаго уЪзда, верстахъ въ 70 оть Москвы 
на сЪверо-востокъ. Дальше путь шель на Киржачь, Юрьевъ 
и на Гаврилову слободу (посадъ), затзмъ, мимо Золотни- 
ковской пустыни, чрезъ такъ называемые Бутурлинсве л$са, 
на Лежнево и на Шую. 


МнЪ нЪФеколько знакомы Бутурлинсве лзса. 

Въ 1876 году я гостиль у моего тестя Василя Степано- 
вича Каретникова въ сель Тейковё, Шуйскаго уЪфзда. Од- 
нажды мы отправились съ нимъ прокатиться версть за 15 
на такъ называемое Рубское озеро. Быль чудесный лётНй 
день. Покачиваясь въ тарантасв подъ однообразный, звонъ 


бубенчиковъ, мы завели разговоръ про времена давно про- 
шедиия, до чего Василий Степановичъь былъ большой охот- 
никъ. Я разсказываль ему про моего отца; онъ слушалъь съ 
большимъ внимантемъ. Не дофзжая нФоколькихъ версть до 
озера, онь вдругь приказалъ кучеру свернуть на „Паниху“ 
и сказалъ мнЪ: 

— „Панихой называется часть старыхъ Бутурлинскихъ 
лЪсовъ, въ которыхъ охотилась еще императрица Елисавета 
Петровна. Такихъ лЪсовъ теперь немного осталось не только 
здВсь, но и вообще-то въ Россш. Вамъ любопытно будетъ 
взглянуть“. 

Довольно дурной колеистой дорогой мы профхали н%- 
сколько верстъ среди мелколЪсья и постепенно вдались въ 
величественный проспектъ среди дремучаго вЪкового бора. 
Словно колонны огромнаго собора уходили въ высь стройные 
стволы двухсотлфтнихъ сосенъ, теряясь верхушками въ неб\Ъ. 
Таинственная лЪфеная глушь манила глазъ безконечными 
перспективами. Я безмолвно любовался этой картиной, по- 
добной которой мн нигдЪ не приходилось видЪть, хоть я 
не мало путешествоваль на своемъ вЪку. Чрезъь нЪФсколько 
времени мой тесть приказалъ остановиться и сказалъ: 

„Воть здЪсь проходить знаменитая Стромынка, по которой 
въ старое время большая часть Московскаго купечества $з- 
дила на Макарьевскую ярмарку. ЗдЪфеь профзжаль и вашь 
батюшка не одинъ разъ, любуясь на эти сосны, которыя 
сорокъ лётъ тому назадъ, конечно, не многимь’ отличались 
оть нынзшняго своего вида“. 

И я взглянулъ съ особымъ чувствомъ на сосновыхъ вели- 
кановъ, дремавшихъ на полуденномъ солнцф. Да, конечно! 
Они также задумчиво глядфли на эту самую дорогу и тогда, 
когда отець мой въ жаръ или непогоду пробирался мимо 
нихъ въ своей повозкВ въ далевый — тогда даже очень да- 
лемй Нижни... 

Въ настоящее время „Панихи“ уже не существуеть : она 
вся вырублена. 


Возвратимся къ путевымь впечатльнямъ отца. 
Ъхали, нигдЪ не останавливаясь на ночь. Успифшной здой 


считалось попасть въ НижнШ чрезъ двое сутокь, но это 


10 


бывало лишь изрЪдка и только при очень хорошей дорог$. 


Обыкновенно Фздили 2\з сутокъ; случалось однако, что. 


талщились по 3'/» сутокъ. 

Дорогой отца больше всего занимаетъ погода и повозка, 
а поэтому въ первомъ письмф съ ярмарки онъ рЪдко гово- 
рить о чемъ-либо постороннемъ. Однажды онъ упоминаеть, 
что каке-то купцы, Зхавиие передъ нимъ, задавили до смерти 
двухлфтняго мальчика. Въ другой разъ, Фдучи вдвоемъ со 
старшимъ сыномъ, они оба растеряли картузы. Онъ началь 
Ъздить на ярмарку съ двумя старшими сыновьями съ 1834 г. 
Въ 1837 г. онь вышелъ пройтись по дорогВ съ сыновьями, 
нарвалъь васильковъь и’ послаль ихъ женф съ припиской: 
„Воть тебЪ посылаю и цвЪфтовъ, которые самъ дорогою 
нарвалъ, — васильковъ, мой любезный цвЪтокъ“. Мать моя 
любовно сберегла этотъ букетикъ на память. 

Но вотъ прЗхали на ярмарку. 

Прежде чЪмъ приступиь къ дфлу, надо помолиться. На 
слфдующ уже день посл ранней обфдни служится моле- 
бенъ Казанской Божей Матери и чудотворцу Макар!ю. 
Иногда и въ МосквЪ одновременно сь этимъ мать моя слу- 
жить такой же молебенъ, къ большому удовольствю отца. 
„Благодарю“, пишетъь онъ въ 1827 г., „за то усерме къ 
Божей Матери и преподобному чудотворцу Макарю. ДФло 
хорошее! Богу молиться — впередъ пригодится“. Св. Макар!й 
считался покровителемъ ярмарки, а потому его имя упоми- 
нается изъ ‘году въ годъ неизм$нно, но вмфсто Казанской 
Божй Матери иногда въ молебнЪ называется Феодоровская 
Божя Матерь, а также Московсые чудотворцы Петръ, 


Алекой и Тона (св. Петръ митрополитъ быль ангеломъ. 


моего отца). Вь 1844 г. передь моимъ рождешемъ, впервые 
упоминается при молебнф св. чудотворець Николай, мой 
ангелъ. Въ этомъ нельзя не видфть послфдств!я прорицанйя 
юродивой Агаеьюшки, о чемъ р%Фчь будеть ниже. 

Первая забота — разборка товара. Товаръ пришелъ раньше, 
его надо вынимать и раскладывать по полкамъ. Съ этого и 
начинается ярмарочная сутолока. Почти всегда въ началЪ 
отецъ жалуется на дфла: покупатель не идетъ. Потомъ обыкно- 
венно дфла поправляются. Причина заминки объясняется 
такъ: „нашъ товаръ — легый; къ нему приходять подъ ко- 
нець, послЪ тяжелыхъ“. 
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И воть начинается обычная трудовая жизнь, хотя при 
нЪеколько измфненной обстановкЪ. Отець любиль трудъ, 
какъ всф истинно дфловые люди, не только ради необходи- 
мости и матеральной выгоды, но и ради привычки къ дфлу. 
Не даромъ въ письмахъ къ матери онъ иногда подписывается 
„Твой работникъ, другь и супругъ“ или „Твой труженикъ“. 
Это не было пустой фразой. „Изъ лавки никуда не выхожу“, 
пишеть онъ однажды. Вь другомъ письм®: „Никому не пишу 
кромВ тебя. Чтобы извинили!“... „Писать никому время не 
имфю, кромя тебя, моя милая!“ Онъ весь въ дфлф и всегда 
направляеть свое дЪло самъ лично. Помимо торговли, онъ 
озабоченъ закупками хозяйственныхъь вещей для Москвы, а 
также подарковъ. Послфдняя статья доставляла не мало за- 
боть. Обычай требовалъ, чтобы вефмь близкимъ было непре- 
мЪнно привезено что-нибудь, иначе обидятся. Вообще нельзя 
было куда-нибудь выфхать безъ того, чтобы не привезти 
„гостинцевъ“. Это, навфрное, очень старый обычай, коре- 
нивиийся въ рЪ%дкости дальнихъ отлучекъ изъ дому и въ 
разнообрази чисто мфетныхъ продуктовъ, которыхъ нельзя 
было достать у себя. Но обычай этоть уже въ это время 
потеряль смыслъ, ибо навЪфрное все то, что можно было 
достать на ярмаркв, можно было купить и въ такомъ боль- 
шомъ городЪ, какъ Москва. Затруднене было не въ издерж- 
кахъ, а въ придумываньи что кому подарить, при чемъ 
надо было взвФеить обстоятельно, не обидится ли Надежда 
Сергфевна, если ей подарятъ платокъ, а Дарь$ АоанасьевнЪ 
шаль, или наобороть. Это было мелочно и скучно, но избф- 
жать этого было невозможно. Очень часто отець затруд- 
няется, и спрашиваеть у жены совфта, и она, какъ болфе 
опытная въ дамскихь ошущеняхъ, обстоятельно разбираеть 
значен!е шали передъ платкомъ, платья передъ ковромъ и 
т. п. Иногда мать моя присылаетъ реэстръ лицъ, коихъ сл$дуеть 
одарить. КромЪ своихъ домашнихь и близкихъ родныхт, 
туть находятся крестники и крестницы, учителя, дьячкова 
и пономарева жена и т. п. Всего человЪкъ около 20. Сь лю- 
бовной заботливостью Петръь Михайловичъ обдумывалъ пода- 
рокъ для жены. „Платокъ тебЪ, милая, купилъ, но лучший 
десейнъ, который сама императрица носить изволитъ, какъ 
меня продавецъ увзрялъ“ (1833 г.) „Шаль я вчерась тор- 
говаль полосатую, точно такую, какъ у сестры Анны (3Ъва- 
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киной). 500 руб. меньше не беруть. Чуть не купиль! УвЪдомь 
купить или н$фтъ. Можетъ, до тфхъ поръ не продастся“. 


(1834 г.). 


Трудовая ярмарочная жизнь не оживлялась для отца ни- 
не ходиль въ театръ, хотя 
ничего противъ театра не имфлъ и дётей отпускаль туда 
охотно. Очевидно, у него не было большой потребности 
въ лицедфйствЪ, и онъ по складу ума своего не былъ спо- 
собенъ увлекаться вымышленными страстями и страдан1ями. 
О Кунавинскихь развлеченяхь нечего и говорить: онъ не- 
навидфль разгулъ и пьянство, как, главный мотивъ разгула, 
а пьяныхъ презираль. Даже упоминая въ 1840 г. о паро- 
новости, — отець никогда не 
поинтересовался самолично испытать новый способь пере- 
движеня, а только безстрастно замфчаеть, что знакомые 
„Ъздили Волгою на пароход за 80 версть къ старому Ма- 
карью“. И больше ничего! Весь отдыхь заключался въ томъ, 
что отець ходиль въ праздникъь въ церковь. „Сейчасъ оть 
обфдни ранней пришли, за чай принимаемся съ Саровской 
просвирой“ (1841). Изрфдка онъ Ъздилъь въ Нижегородскй 
Крестовоздвиженсь монастырь ко всенощной и въ гости 
къ знакомой игуменьВ, которая присылала ему въ подарокъ 


какими развлеченями. Онъ 


ходахъь на Волгф — большой 


сливокъ и сотовъ. 
У отца не могло быть никакой потребности въ развлеченяхъ, 


потому что вс$ми помыслами души своей онъ быль въ 


МосквЪ. Главная радость его состояла въ письмахьъ жены и 
вфетяхь изъ дому. Оттого и вопросъ объ этихь письмахь 
объ ихь своевременной отсылкЪ и своевременномъ полу- 
ченли составляль его главную заботу. Мать мою онъ часто 
и совершенно неосновательно укоряеть за рфдкость писемъ, 
при чемъ однако всегда готовъ сознаться, если ошибся. 
Въ тБ времена помимо обыкновенной почты, корреспон- 
денщя доставлялась еще такъ называемой экстрой, которая 
ходила въ опредфленные дни съ усиленной быстротой между 
Москвою и Нижнимъ; ею такъ же дорожили, какь отъЪз- 
домъ знакомыхъ. Въ концф 1820 годовъ экстра ходила по 
вторникамъ и субботамъ, а съ 1833 г. стала ходить по втор- 
никамъ и пятницамъ. ВпослФдотв!и, съ 1842 г., экстра ходила 
уже по 4 раза въ недЪлю: по понедфльникамъ, вторникамь, 
четвергамъ и пятницамъ, такъ что для обыкновенной почты 


ою мать По какимъ днямъ ходить экстра, 
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тавались два дня. Экстра прекралцалась въ болье поздне 
ды 1 сентября. Отець всегда аккуратно предупреждаеть 
настаиваетъ, 
обы она посылала въ эти именно дни письма, стралино 
рдится и безпокоится, если ожидаемое письмо по чему-либо 
оздаетъь. Въ 1836 г. вышло недоразумВ не съ экстрой, 
отець былъ крайне недоволенъ, что письма замедлили. 


Какой дуракъ“, пишеть онъ жен$, „тебЪ сказалъ, что суббота 
костра? Я при отьфздЪ тебЪ говорилъ: вторникъ и пятница. 


Ърно кто нибудь нарочно сказалъ, чтобы я здфсь больше 


учился“. Почтовое сообщене на все время ярмарки облег- 
алось еще тЪмъ, что почтовая контора изъ города Нижняго, 
ъ праваго берега Оки, переводилась на ярмарку, на лфвый 
ерегъ, и только по окончанйи ярмарки снова переселялась 
ь городъ. Объ этомъ отець пишетъ 15 августа 1825 г.: 


Воть письмо съ экстрою пишу послфднее, ибо отъ насъ 


онтора почтовая въ городь выздетъ, а потому и письма 
ы другь оть друга получать будемь рЪже“. 


Обыкновенная почта не отличалась ни аккуратностью, ни 


ыстротой. Она часто запаздывала и доставляла заразъ письма 
азныхъ сроковъ. Мать моя писала, что получила заразь 


исьма оть 3, 4 и 5 августа (1843 г.) Отца запаздываые 
исемъ постоянно волновало; онъ завидовалъ знакомымъ и 
однымь получившимъ письма, хотя и долженъ былъ созна- 


ать, что его корреспонденты въ этомъ ни мало не виноваты. 


Я вчерась былъ некуражень“, пишеть онъ въ 1842 г., 
потому что В(асил!й) Х(арламшевичь) получиль оть Надюши 
исьмо, & я оть своей Аннушки н$тъ. А письма вы всЪ 
удете получать отъ Г(аврилы) Х (арламшевича) Протопопова 
корфе, чфмъ посылать на почту, а посылайте къ Г. Х.“ 
`акимъ образомь частнымъ лицамъ довфряли больше, чЁмъ 
азенному учреждению. 

Зато, когда письма приходять во время, отець имъ ра- 
уется какь молодой человЪкъ, какъ новобрачный, какъ 
любленный. Замчательно, что пылкость чувствъ его не 
змфняется съ годами, и онь волнуется по поводу писемъ 
0-лЪтнимъ старикомъ такъ же, какь 20 лфтъ тому назадъ. 
с$ мысли его въ МосквЪ, и онъ только и думаеть о томъ, 
огда онъ безъ вреда для дфла можеть уфхать назадъ. „Не 
ончивши дфла ‘Бхать нельзя: самому нужно быть... еще 
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много дфла... окончивъ дфла, ни мало не мфшкавъ, выд 
къ тебЪ, моя милая“ (1840). Любимая фраза его въ таких 
случаяхъ: „Полечу къ тебЪ, моя милая; жаль, что крыльев 
нЪть“. 

Изъ корреспонденщи нельзя вывести никакого точнал 
заключенйя о торговыхъ дфлахъ отца. Большей частью он 
довольствуется заявленемъ, что „дфла идуть, слава Бог\ 
хорошо“, либо „дЪла идуть дурно“. Кажется, мать моя об} 
жалась этимъ лаконизмомъ. На это по крайней мфрЪ ук 
зываетъ слфдующее мЪсто письма отца 1835 г. „Ты пеняеш 
что о ярмонк$ не писалъ я тебф... мы торгуемъ, слава Бог\ 
по сей день изрядно. Но о другомъ сказать ничего не знак 
ибо изъ лавки никуда не выхожу. А ты, душенька, напрасн 
пишешь, что бы я тебя таился: этого никогда не было, д 
и не будетъ, потому что не нужно таиться, чего нфтъ“ 
Но, повидимому, отець все таки зорко оберегалъ коммерч 
скую тайну и быть можеть, боялся говорить 060 всем’ 
черезчуръь откровенно. Если ему случается дЪлать интимно 
сообщене, онъ оговаривается и подчеркиваеть: „Богъ дастл 
окончу дЪло, минуты здфсь жить не буду, но, не окончивш 
дфла, не пофдешь. Торгую, слава Богу, кажется, не хуж 
прошлогодняго. Это пишу тебь одной, дурь мой, зна 
»ро себя“ (1830 г.) Воть его отзывъ объ ярмаркЪ 1827 г. 
„Ярмонка у насъ по се число очень плоха... ибо, как 
война съ Пераею продолжается, то и некуды наши товар 
продать, кромф тфхъ мЪфеть, да и вообще для всфхъ убыто* 
ная ярмонка для бумажниковъ“. Изъ писемъ слфдующаг 
года мы узнаемъ, что отецъ дфлалъь дЪло сь Кизлярским 
армянами (1828). „Торговля у меня, Богу благодарен! 
идетъ по заведеню, а розничной и денежной совсфмъ почт 
нфтъ“ (1831). „Покупатели меня давно ждуть и реэстр 
начали давать на товары съ вчерашняго дня“ (1832). „Спзш 
писать: Татары ждуть, надо ихъ обдфлить (одЪлить)“ (1842 
Татары въ данномъ случа — рабоч1е, прислуживавиие пр 
лавкЪ. „Костроминъ хотфль быть на ярмонкф да не пр! 
Ъхалъ. А мнЪ есть получене съ него и, видно, аи денежк 
засядуть вовсе!“ (1842 г.) Костроминъ былъ зять Алексфевыхъ 
„Получен1я туги“, пишеть отець въ томъ же году; „денег 
въ народЪ мало, а товаровъ гибель, на худой ярмонкЪ и пла 
тежи худо отдаютъ. Торгуемъ, дфлаемъ разсчеты. И така 


‹ука, да и холодъ становится. Дай Богъ терпфн1я, а ярмонка 
ыла ненадежная. Старые долги не можемъ собрать: все 
оворятъ: „до завтра“. А уЪхать безъ разечету, то капиталъ 
останется до будущаго года. На деньги покупателей совсфмъ 
Ътъ ни на каке товары, а народу по се число зд$сь много, 
развязка худа. Все ждутъ покупателей, а ихъ нфть на 
еньги“. Это рЪфдкость, чтобы отецъ такъ много говориль 
дфлахъ, какь въ этомъ году. „Бухарцы насъ заставять 
ень лишнЙ прожить“, пишетъь онъ въ 1844 г., „потому 
мъ готовить товару довольно, и деньги получать надо 
ь нихь“. 

Болфе опредъленныхъ указан!й о торговл$ не встрфчается. 

Какъ извфстно, послздн!е дни ярмарки особенно волнують 
гупечество. Настають разсчеты, платежи, объявляются не- 
‘остоятельности. Со страхомъ ожидаеть этого времени и 
[етрь Михайловичь. „Писать болфе не вижу что“, пишеть 
нъ въ 1841 г., „вы свободнфе, а мн теперь къ концу 
'рмонки дфла больше становится начала оной... На меня 
е гнфвайся: теперь разсчеты и духу нФтъ, разстроенъ 
Вмъ-нибудь. Кто долго денегь не несетъ, либо слЪпую ме- 
очь несетъ, и разныя есть причины: воть тебф мое оправ- 
ане. ПожалЪй и 060 мнЪ!“ „Пробудемъ позже прежняго, 
толучен!я денегь насъ задержать, а оставить ихъ никакъ 
гельзя: останутся и до будущаго года. ЗдВсь манера новая 
‚казалась: уфзжають тихонько. Двое у меня уЪхали: одинъ 
армянинъ 525 руб., а другой нфмецый еврей 1000 руб. 
увезли. Еще казансый купецъь Сокольсюй задолжалъ шурь- 
ИМ 9едора Ульянова 42.000 руб. и тоже уфхалъ, а всфмъ 
вадолжалъ, какъ говорять, до полумиллюна руб.“ 

Но время идетъ, сентябрь на двор, разсчеты подходять 
къ концу, пора Ъхаль въ обратный путь. Прежде всего 
надобно убирать товаръ и отпускать его въ Москву. „Воть 
сейчасъ отправиль Аеанасья съ частью товара на тройкЪ: 
ва то пораньше пр!деть. А намъ то и будеть оный готовъ! 
А то безъ товару въ МосквЪ съ недфлю бываеть очень 
скучно... А мы, мой другъ, еще торгуемъ, да разсчеты д%- 
лаемъ. Скучно! Летфль бы къ тебф, душа моя!“ (1830 г.). 
„Начинаемъ товары убирать; разсчеты дфлаемъ и еще тор- 
гуемъ. О выЪздЪ писать не могу, ибо какъ Богъ поможеть 
окончить дфла свои. Но, кончивши и помолясь Создателю 


нашему Богу, Пресвятой Матери Его Казанской и угодни- 
камъ Его Макар1ю и моему ангелу Петру митрополиту, и 
и тогда къ тебЪ и дЪтямъ нашимь буду летфть на свое 
жилище“ (1829). 

На тЪхъ, кого задерживаютъ дфла, особенно раздражи- 
тельно дЪйствуетъ отьФздь купцовъ, уже благополучно за- 
кончившихь торговлю. То и дБло звенять бубенчики и 
мимо несутся повозки, уносяния счастливцевъ. Но наконець 
наступаеть давно желанный моменть и для отца. Послфднее 
письмо съ ярмарки, самое раннее, помфчено 22-го августа, 
самое позднее — 29-го. Тройка подана. СкорЪфе! Пора, пора 
въ Москву! 


Для полноты картины слфдуеть упомянуть о сотрудни- 
кахъ моего отца, приказчикахъ. 

Въ 20-хъ годахь долго жиль Васийй Ивановъь Епанещ- 
никовъ, который на ярмарку не Ъздилъ, а оставлялея въ 
МосквЪ домовничать. Ему поручались всявмя м$фропрятя 
по дому въ отсутстве хозяина: ремонтъ, наемъ и увольнене 
прислуги и т. п. Обыкновенно, отець называеть его просто 
Васильемъ. На его имя шлется иногда корреспонденщя. 
иль еще другой Епанешниковь, Эедоръ Ульяновъ, памят- 
ный особенно тфмъ, что женился на одной недЪлЪ съ отцомъ. 
Жену его звали Александрой ОЭедоровной. ЛЪть пять жилъ 
Александръ Панфиловъ или, какъ его зоветь отець, Панфи- 
лычъ. Это быль неизмзнный спутникъ отца на пути въ 
Нижн, должно быть весельчакь и балагуръ, если судить 
по замфчанию отца: „Панфилычъ насъ утвшаеть“. Быль еще 
приказчикь Степанъ Ларюновъ Поликарповъ, о которомъ 
упоминается съ 1826 г. Долго жилъь Аеанасяй Малаховъ. 
Ему поручалось немаловажное дЪло: сопровождать товары, 
отправляемые въ НижнШ; впослфдетви, когда отець пода- 
риль матери сосЪдн!й домъ, этоть Аеанасй повысился въ 
рангЪ, сдфлавшиеь управляющимъ. Сообразно этому возросъ 
и почеть. Въ 1844 г. 14 августа мать моя пишетъ: „Нонче 
у насъ въ новомъ домЪ посфщала святыня отъ Спаса Новаго, 
Нерукотворенный Спаситель. Чай пили у Аеанасья. МнЪ 
кажется, другь мой, надо-бы намъ послать имъ хлЪфбъ-соль 
на новоселье“. На это отець немедленно отвЪтствуеть 


16 августа: „закажи хлфбъ для Малаховыхъ въ одинъ рубль 
‹еребромъ и пошли до меня. Они люди намъ всегда надобные“. 

Въ письмахъ отца упоминаются уже и приказчики, кото- 
рыхЪ впослфдетви я лично зналъ: Лобановъ (съ 1830 г.), 
Сорочинсый (съ 1834 г.) и Адребежановъь (съ 1844 г.). 
Михайла Ивановичь Лобановъ уже очень немолодымъ же- 
нился въ 1850-хъ годахъ на крестницЪ моей матери, а по- 
«ему являлся къ намъ съ особымъ визитомъь на Рождество 
и Пасху. Это быль полусвдой брюнеть лфть 55, бритый, 
съ порядочными морщинами и геморроидальнымъ цвЪтомъь 
лица; говориль онъ тихимъ голосомъ, вкрадчиво, и всегда 
казался словно чЪмъ-то испуганнымъ. Петръ Федоровичъь 
Сорочинемй былъ старичекь лЬтъь 60 или 65, небольшаго 
роста, совсзмъ сЪдой, бритый, съ робкими манерами и 
вфчно озабоченнымъ видомъ. Николай Павловичь Адребе- 
жановъ былъ значительно моложе обоихъ, довольно высо- 
каго роста, сухопарый, носилъ характерные бакенбарды 
котлетами и отличалея умЪньемъ разсказывать смфшные 
анекдоты, за что его очень любили. Въ 50-хь годахъ, по 
‹мерти уже отца, онъ оставилъ службу у нась, купиль себЪ 
небольшой домикъ неподалеку оть Полянки въ `Денежномь 
переулкВ и занялся оранжерейнымь хозяйствомъ, унаслфдо- 
ваннымъ имъ оть своего отца. Иногда онъ приносилъ намъ 
въ гостинець превосходныхь персиковъ и сливъ, за что, 
конечно, я особенно былъ ему признателенъ. Онъ произво- 


диль виечатлфн!е безобиднаго и услужливаго человЪка. Же- 


пать онъ не былъ. Смутно припоминаю, что по поводу его 
кончины ходили каюе-то нехоропие слухи. Домикъ его по- 
томъ принадлежаль пр!юту слЪпыхъ. 


УШ. 


Характеристика отца по его письмамъ и воспоминатямъ близкихъ 
лицъ. 


Панегиристь отца, свящ. Лебедевъ, такъ характеризуетъ 
«го въ своемь некролог, напечатанномъ въ „Моск. ВЪд.“ 
1848 г.: „Отличительными свойствами души его были; доброта 
сердечная, правдолюб1е и стойкость за правду, простота, 
бережливость, трудолюб!е и то, что онъ далекъ быль зависти, 
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чуждъ недоброжелательства. Вь обращени съ родными и 
съ чужими былъ откровененъ, уважителенъ и гостепр!именъ, 
Обладая таковыми качествами, Петръ Михайловичъ постоянно 
выражалъ горячее усерле къ пользамъ общественнымъ и не 
увлекался самолюбемъ, когда требовалось точное изелздо- 
ван!е дла для блага ближняго“. Приводя этотъ отзывъ, я 
придаю ему то значеше, какое имЪють вообще подобные 
отзывы полуоффищальнаго характера. Вакъ по моменту, къ 
которому пр!урочено его составлене, такъ и по положен 
автора по отношению къ нашей семьф, онъ не могь сказать 
объ отц ничего другого. Отличительнымъ недостаткомъ Та’ 
кихъ отзывовъ всегда было преувеличене положительныхь 
достоинствъ, отсутстве критики и высокопарность. 
Изъ воспоминан!й близкихъь лиць первое место должна 
принадлежать, по праву, моей матери. 
„Папенька любильъ во всемъ порядокъ“, разсказывала, она, 
„а потому у насъ всему соблюдались часы. Вставали мы 
около 8; послВ 9 онъ у$зжаль въ городъ на весь день 
тамъ обЪдалъ и возвращался только къ 5 часамъ, къ вечер 
нему чаю. ПослЪ чаю онъ опять уходилъ заниматься къ себ 
въ кабинеть. Только по праздникамь ему приходилось объ 
дать со вефми. Покушать хорошо онъ любиль, но никогда 
не пиль водки и очень мало вина: его порщей была рюмка 
мадеры за обфдомъ и за ужиномъ. Спать мы ложились ча 
совь въ 11. Передъ сномъ папенька имфль привычку дол! 
читать въ постели ‚Сенатсыя Вфдомости“”). Вообще ом 
всегда много занимался, но особенно хлопотливымъ для не! 
временемъ была Святая недфля, когда подводились годовые 
счета, а также сборы передь ярмаркой, лтомъ. Бывало, 1 
прошу Петра Михайловича съфздить со мной вмфетЪ куда 
нибудь, а онъ мнф отвфчаетъь: „прости, матушка, времени 
не имфю“. Поэтому мы и на дач никогда не живали“. 
„Изъ старшихъ сыновей папенька больше любиль Семена 
чфмъ Ивана: Ивану Петровичу всегда больше доставало“ 
оть плетки, которая висфла въ кабинетф. Впрочемъ, эт 
больше было прежде: подъ старость порки стали р%же“. 
„Папенька быль очень горячъ. Я слыхала, что при первое! 
женЪ вспыльчивость его бросалась всфмъ въ глаза. Благо 


дарене Богу, мн удавалось его сдерживать. Родственники 
его первой жены, Чориковы, говаривали мнЪ, будто-бы въ 
комплиментъ, что я его укротила. Папенька терпЪть не 
могъ пьяныхь и всегда выходилъ изъ себя, если замфчалъ, 
что кто-нибудь изь прислуги пьянъ. Это знали и, бывало, 
ужь если кто провинится въ этомь, то прячется, чтобъ не 
попасться ему на глаза. Случалось, что онъ колачивалъ ихъ 
собственноручно. Этой расправы я очень не жаловала и 
перфдко ему за нее выговаривала; бывали случаи, онъ самъ 
придеть ко мн%№ просить прощен1я. — Очень онъ также 
ревнивь быль и не прочь наушниковь слушать. Конечно, 
это у него происходило оттого, что онъ быль ужъ въ лф- 
тахъ, а я совсфмъ молодая. Помню, на одномъ вечерЪ под- 
сВль ко мнЪ какой-то офицеръ и долго со мной разговари- 
валъ. Говориль онъ, конечно, то, что всегда говорятъ 
молодымъ дамамъ: любезности и комплименты. Когда мы 
вернулись домой, Боже мой! какую сцену сдЪлалъь мнЪ Петръ 
Михайловичъ! Никогда не забуду!“ 

Про вспыльчивость отца вспоминала моя кормилица много 
лъть спустя. „Петрь Михайловичь быль, не приведи Ботъ, 
какой горячий. Бывало разсердится, всфхъ святыхь уноси! 
Конечно, если оно за дЪло, такъ и говорить нечего, а то 
вфдь иногда наговорять ему со стороны чего и не было, 
а онь и распалится. Я убЪгу и схоронюсь гдф-нибудь. Ну, 
когда это у него пройдетъ, онъ самъ первый идетъ и зоветъ: 
„Ну что, кормилка, испугалась? Небось, иди! Гдф гнЪвъ, 
тамъ и милость!“ Это была у него любимая поговорка“. 

Воть все, или почти все то немногое, что сохранилось 
вь воспоминатяхъ о моемъ отцЪ въ болфе раннюю эпоху 
его жизни. Дополнен!я можно искать только въ его пись- 
махъ. 

Оцфнивая этоть матераль по достоинству, не слЪфдуетъ 
придавать ему больше значен!я, чфмъ онъ на самомъ дЪлЬ 
можеть имфть. Не слфдуеть терять изъ виду, что главная 
цфль писемь — узко семейные интересы, желане получить 
и дать о себЪ весточку близкому человЪку, что письма пи- 
шутся среди кипучей торговой дЪятельности, между дЪломъ, 
а потому отличаются краткостью, упоминають только о са- 
мыхъ выдающихся происшествляхъ, разнообразившихъ не- 
хитрое существован!е московскаго купца, пруБхавшаго на 


*) Кажется, впослдетви „Московемя Въдомости®. 
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двльныхъ лицъ, ни для общества. Отъ этого и до отрицан!я 
пользы образованы вообще были только одинъ шагъ. Къ чему 
образованте купцу, который долженъ знать только свое д%ло? Та- 
ковъ былъ взглядъ отца. Это подтверждается постановкой воспи- 
тательнаго дфла въ его собственномъ семейств. Видно, что 
онъ придавалъь значен1е только усвоеню н%которой незна- 
чительной суммы практическихъ знан!Й, а не развит!ю сердца 
и ума, то-есть тому, что собственно должно пониматься подъ 
словами: воспитан!е и образоване. Въ этомъ быль главный 
и коренной недостатокъ его мфовоззрфня, въ которомъ 
однако было бы ошибкой обвинять его одного лично: вино- 
вато въ этомъ было его темное время и его собственное 
примитивное воспитане. Иослфднее давало ему полное 
право думать, что успёхъ въ жизни дается лишь трудомъ 
и добросовфетностью и не нуждается ни въ чемъ остальномъ. 
Тьмъ не менфе и отець сознавалъ нфкоторыя привлекатель- 
ныя стороны культуры. Онъ въ первое время вмфстЪ 
сь моей матерью охотно посфщаль театръ, оперу и драма- 
тичесвя представленя, и не отказываль впослфдети и 
своимъ дфтямъ въ этомъ удовольстви. Грфховнымъ онъ ни 
въ какомъ случа посфщене театра не считалъ. Онъ любиль 
‘слушать игру матери на фортепьяно и училь музык и 
рисован1ю своихъ дЪтей. 

Оставляя, покамЪстъ, подробности, я постараюсь здфеь со- 
брать только обпя черты, клоняпияся къ выясненшю его 
характера. 

Прежде всего останавливаеть вниман!е его религ!озность, 
акь фундаментъ всего его м!ровоззрёня. Въ ней коре- 
шился, какъ всегда, большой устой нравственной силы. 
ышедши изъ среды строго православной, онъ горячо 
Ъроваль въ Божественный Промыслъь и въ т догматы, 
оторымъ учить Церковь, не мудрствуя лукаво. Къ самому 
томинан1ю имени Бож1я онъ относится съ особымъ уваже- 
пемь и пишеть обыкновенно слово Бо1з большими буквами. 
ъ радости онъ благодарить Бога и его милости, въ горести 
обращается къ Нему за утЪшенемъ. Благочесте это было 
'креннее и глубокое, и глубина его доказывается лучше 
сего тфмъ, что отець въ письмахъ говоритъ вообще очень 
ало о религозныхъ предметахъ. Ни изъ чего не видно, 
тобъ онъ придавалъь преувеличенное значене обрядовой 
6 


ярмарку съ спешальною цфлью торговать, и что уровень 
общественныхь интересовъ отца не быль высокъ въ силу 
его воспитан1я и характера эпохи. Поэтому заранфе надобно 
отказаться оть мысли искаль въ письмахъ освЪщентя фактов» 
современной лЪйствительности и критическаго къ нимь отно- 
шенля. Что таковое существовало, въ этомъ не можетъ быть 
ни малфйшатго сомнфния, но говорить объ этомъ въ письмах”, 
не считалось желательнымъ. Явленя государственной п 
общественной жизни во всю эту эпоху стояли такъ далеко 
отъ компетенщи лицъ, не призванныхъ „начальством“ спе- 
щально ими заниматься, что оставляли ихъ въ большинств* 
случаевь равнодушными или боязливо осторожными. Руко- 
водящими принципами тогда были лишь афоризмы въ род: 
„не суй своего носа куда не сл$дуетъ“, или, моя хата съ краю, 
ничего не знаю“. Какъ бы не были вопНощи иные факты, 
которыми изобиловала современная жизнь, говорить 0бъ 
нихь, а кольми паче писать считалось неудобнымъ. Что 
письма всегда рискуютъ быть на почтЪ вскрытыми, у насъ 
никогда не сомнЪвались. Кому же охота подставлять шею? 
Не ровенъ чась, за какое-нибудь неосторожное выраженте 
и отвфтишь. Такого рода заячья осторожность всегда была, 
и будеть тамъ, гдф личность не неприкосновенна и ие по- 
давлена подъ твердую охрану закона. 

Насколько можно проникнуть интимныя убфжденя Петра 
Михайловича, отрицательное отношене къ современнымъ усло- 
вямъ жизни было ему чуждо. Онъ, повидимому, находилъ, 
что въ общемъ все въ нашемъ любезномъ отечествЪ обстоитъ 
благополучно; если-де и есть темныя пятна, то гдЪ-жь ихь 
не бываетъь? Однимъ словомъ, отецъ былъ для своей эпохи 
консервативнаго образа мыслей; его не волновало и не 
коробило несоотвЪтств!е явленй жизни и требованйями здра- 
ваго смысла и справедливости. Еще менфе ему была доступна 
оцфнка русской жизни по сравненю съ политическимь и 
общественнымъ строемъ болфе передовыхъ страиъ, потом} 
что этого заморскаго строя не зналъ. Мало того, что ие 
зналъ. Подчиняясь поддерживаемому сверху и усердно про- 
пагандируемому взгляду, онъ склоненъ быль заподозрЪфвать, 
что знакомство съ чужестранными идеями и образомъ мыслей 
влечеть за собою нарушене общественнаго порядка, безбожие 
и вольнодумство, оть которыхъ нельзя ждаль добра ни для 0т- 
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‹овымъ*). А @9ома вчерась зафзжалъь ко мнЪ въ лавку зваль 
оть имени ихъ, а на балъь и вечернй столь въ тотъь же 
день губернсый предводитель дворянства здёшняго, кн. Гру- 
зинсюй, и мн билеть прислалъь. А у меня в5 зюловь-то, 
душа моя, не объды сз ужинами и балами! Лишь бы Бо 
вельль тоскорюе и блаополучно свош дъла кончить, да сз мо- 
литвою оттравитося кз тебъ, душа, моя, и семейству нашему“. 

ПруБздъ какой-нибудь особы на ярмарку обыкновенно 
просто отм$чается, безъ комментарля. Напримфръ, по случаю 
прЕВзда принца Ольденбургскаго отецъ пишетъ: „сюда пр1- 
'Ъхалъ принцъ какой-то, племянникъ нашего любезнаго Го- 
сударя Императора“,... „пруВхаль и ходить по рядамъ“ 
(1884 годъ). Только совершенно исключительное собыме 
заносится въ письмо съявнымъ удовольств!емъ. Въ 1845 году 
на ярмарк быль товарищь министра И. Г. Синявинъ и въ 
‹ообществ$ московскаго градскаго головы Андрея Петро- 
вича Шестова посфтилъ лавку отца, осматриваль издзля 
его фабрики и принялъ угощене фруктами и шампанскимъ. 
Конечно, отцу было пятно вниман!е правительственныхъ 
лицъ къ его промышленной и торговой дфятельности. 

Какъ относился отецъ къ ‘разнаго рода почетнымъ долж- 
ностямь, предлагавшимся купечеству, показываетъ его отно- 
шен!е къ выбору директоровъ изъ купечества въ Комерче- 
ское Отдлен1е Государственнаго Банка во время ярмарки. 
Ботъ что онъ пишеть 3 авг. 1837 г.: „Увфдомляю тебя, что 
мы всЪ, славу Богу, здоровы и благополучны, только я ду- 
хомъ непокоенъ; боюсь, чтобы меня не выбрали въ дирек- 
торы банка. Служба неважная, но — дла, ярмоночныя! Каждый 
дань надо быть въ присутствии 2 часа. Впрочемъ, да будетъ 
Гго Сватая воля!“ 7-го августа онъ пишеть: „въ директоры, 
я, славу Богу, не попалъ“. Въ 1840 году однако отца 
выбрали. Объ этомъ, равно какъ и о лаконическомъ объяснении 
обязанностей директора, упомянуто ниже. 

Какъ большинство горячихъ людей, отець не былъ ни 
золь, ни жестокъ и, когда проходилъ гнфвъ, скоро прощалъ 
и забываль мелюя людсыя провинности. Не всф хозяева 


сторонв релими, непом$рно частому посфщениюо церквей, 
частому служению молебновъ, собираню реликв!Й, а тЪмъ 
менфе общеню съ лицами духовнаго звагля. Поэтому нельзя 
не прти къ заключению, что отецъ былъ благочестив® 
въ лучшемъ смысл слова, безъ всякаго оттВнка ханжества, 
суевзр!я и фетишизма. Этимъ онъ, конечно, очень отли- 
чался отъ очень многихъ представителей тогдашняго купе- 
чества. Въ 1826 г. онъ писалъ съ ярмарки: „Богу благо- 
дарене, по с1е число все хорошо, и впредь полагаюсь на 
помощь Божшю, да сохранить Его святая десница!“ Это 
одна изъ многихъ подобныхъ тирадъ, въ которыхъ просто 
и опредфленно выразилась главная основа его религлозныхъ 
убфжденй. . 

Врноподданничесвя чувства Петра Михайловича не 
подлежать сомнфню: 0 личности Государя Императора, 
царскомъ семействЪ® и возхъ событяхъ, къ нимъ относя- 
щихся, упоминается всегда съ уважевемъ и интересомт. 
Видфть Государя или кого-либо изъ императорской фамилии — 
большое счасте и удовольстве, къ которому стремится 06о- 
бенно моя мать. Пр1ёздь Высочайшихь 0с0бъ въ Москву 
или на ярмарку составляеть выдающееся событ!е, которое 
отм чается. Но, при наличности полной лояльности у отиа 
нигдЪ не проглядываеть влечене къ обществу великих» 
мра сего. Никогда онъ не напрашивался на ихъ вниман!о, 
пе. пресмыкался передъ ними, & молча сторонился, какъ-бы 
придерживаясь Грибофдовскаго правила: 


„Ахъ, оть господъ подалЪй! 

У нихь себЪ бЪды на всявй часъ готовь. 
Минуй насъ пуще всхъ печалей 

И барскй гнЪ%въ, и барская любовь“. 


Хотя о томъ, что у него было на душ, можно иногд 
только догадываться, однако я съ удовольстиемъ констатирую 
что въ то рабье время у отца моего нигд$ не проскользнул 
ни одна рабья нотка. Это чего-нибудь и стоило въ русском’ 
небогатомъ купц въ то время, когда Аракчеевскай дух 
смфнился Николаевскимъ. Вотъ, напримфръ, что содержитс 
въ его письмф оть 21 августа 1828 года: „Въ завтрешн! 
день дають обфдъь въ губернаторскомъ ярмоночномъ дом 
здВшн!е купцы, & друге говорятъ, что Куманинъ съ Кол 


*) Куманинъ, Конст, 'Алексвев., быль московскимъ городскимъ головою 
©» 1825—1827 г., а Колесовь Иванъ Алексфев., — съ 1834—1836. Вфроятно, 
туть говорится объ нихъ.. 
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были таковы. Прислуга состояла тогда большей частью из”, 
людей крфпостныхъ, отпущенныхъ своими помфщиками на 
оброкъ и привыкшихъ ко всякимъ злоупотребленямъ власти 
надъ собой. Хотя купцы не имфли кр$постныхъ, но при. 
желании могли обходиться съ прислугою не лучше, чм, 
помъщики со своими кр®постными, и послфдн!е должны были 
безропотно переносить все. потому что жалобы грозили 
имъ же самимъ большими неприятностями. Указан1е на одно 
злоупотреблен!е осталось у меня въ памяти. Это относится 
къ началу пятидесятыхъ годовъ. Когда у насъ были недо- 
вольны кфмъ-нибудь изъ прислуги, то мнЪ случалось слы- 
шать изъ усть моей матери или стартнихъ братьевъ: 

„Слфдовало - бы такого-то или такую - то (имя рекъ) отпра- 
вить въ часть“. 

Этого никогда не практиковалось, но это означало вотъ 
что. Квартальному посылали письмо со вложенемь денеж- 
ныхъ знаковъ, прося его „распорядиться“ относительно про- 
винившагося. Безъ дальнихъ околичностей, означеннаго 
субъекта призывали черезъ хожалаго въ часть и тамъ сЪкли. 
Женсый поль не избавлялся оть этого. Случалось, что про- 
стота нравовъ доведена была до идиллии: квартальному посы- 


лали прямо самого провинившагося съ письмомъ, такъ что’ 


представитель власти могь даже не затруднять себя посыл- 
кой хожалаго. 

Могу сказать къ чести нашего семейства, никогда у насъ 
къ такимъь мфрамь не прибфгали. Напротивъ, я помню, 
говорили съ отвращенемъ о нзкоторыхъ купцахъ, которые 
позволяли себф подобныя злоупотребления властью. Одинъ 
такой случай зарегистрованъ въ корреспонденщи отца. 
Онъ пишеть съ ярмарки 7 августа 1843 г.: „Вчерась 
у меня была Прасковья *). Она живеть у М. Кони. БЪдная 
плачетъ! Заъхала сюда! Ей М. денегь не платитъ что зажила 
и дерется съ нею. Просить о неоставлеши. Я ей сказалт, 
чтобы она въ сентябрЪ пришла съ новымъ пачпортомъ ко 
мн и тогда что-нибудь придумаемъ. Она съ часъ у меня 
была и при всзхъ безъ стыда разъ двадцать принималась 
плакаль. Какого ты о ней мнфн!я? Напиши. Она говорит, 
что она не пьеть“. Въ одномъ изъ слЗдующихь писемъ чи 


*) Ключница, жившая прежде у нашихъ родныхъ. 
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таемъ; „О Прасковьф ты мнз еще не пишешь ничего. Она 
попала на мЪсто!! Будетъ помнить, ибо Кони ни одной дъвки 
ке спустить, чтобы не отправить в5 часть и не выто- 
хоть“. Въ этомъ замфчан!и по адресу челов$ка, извфстнаго 
своего жестокимъ обращенемъ съ подчиненными, нельзя 
не видфть отвращен1я къ полобнаго рода пр1емамъ, какъ къ 
системЪ. Это позволяетъ догадываться, что за суровой под- 
часъ внфшностью у Петра Михайловича билось въ груди 
теплое и отзывчивое сердце. 

Если нельзя не признать, что извЪстная черта суровости 
лежала въ характер отца, то выступать замЪтно она стала 
только въ его поздн!е годы и несомнзнно подъ вл!я- 
немъ болфзни. Письма болфе ранней эпохи служатъ дока- 
зательствомъ, что, когда его не озабочивали дФла, онъ 
паходился обыкновенно въ благодушномъ и шутливомъ на- 
‹троени. Читая въ его письмахъ выражен1я самой теплой 
любви къ женЪ и дЪтямъ, нельзя не признать, что такихъ 
строкь не написать самодуру - деспоту, а впору лишь чело- 
вЪку глубоко и правильно чувствующему. Семья была свя- 
тыней Петра Михайловича, на которой сосредоточивались 
всЪ его привязанности. Другой основой его жизни была 
большая любовь и привычка къ своему дфлу. Оба мотива 
были такъ тесно сплетены между собой, что сливались въ 
одинъ цфльный, хотя и одностороныЙ жизненный мотивъ. 

Жену свою онъ любить глубоко, искренне и— страстно. Онъ 
ее любить не только какъ женщину, нужную ему физи- 
чески, — письма содержать не мало нфжныхъ излянй, ука- 
зывающихъ на горя темпераментъь —, но и какъ умную 
подругу, чей совЪть дорогъ, чьего совфта надо спросить и 
чьему совфту нерфдко слфдуютъ. Она была ему и женою, 
п сотрудницей вмфстЪ, и мн®немъ ея онъ съ годами доро- 


жилъ все болфе и болЪе. Къ сожалфю, вмфотЪ съ горячей 


любовью, шла рука объ руку и почти неразлучная ея спут- 
ница — ревность. ВФроятный плодъ житейскихъ разочаро- 
занй, подозрительность и недовфрчивость къ людямъ были 
въ характерЪ отца. Онъ себЪ отравляль жизнь, ревнуя мою 
мать при всякомъ случа, спускаясь даже до шишонства. 
Конечно, мать моя пережила совершенно безлричинно не 
мало непр1ятныхь минуть. Въ отсутств!е отца она не см$ла 
выфхать изъ дому даже въ чужую церковь безъ того, чтобъ 


$6 


Петръ Михайловичь сейчась не насторожился, если она не 
позаботилась его объ этомъ увфдомить. Что у него есть га 
нею соглядатаи, онъ не стфенялся при случа и признатьси. 
Но все-таки это были лишь облачка на синемъ небф. Мать моя 
понимала, что источникомъ ревности была безконечная кь 
ней любовь отца, и прощала ему. Въ общемь между 
ними всегда существовала, нигда не прерываясь, та взаим- 
ная гармон1я, безъ которой немыслимо супружеское счастие, 

Если отець съ нетерпзмемъ ждалъ писемъ отъ жены, 
то и она ждала ихъ съ неменьшимъ нетерпвнемъ оть 
мужа. Она подписываеть свои письма: „Любящая васъ сер- 
дечно супруга ваша, другъ вЪзчный“, а къ нему обращается: 
„Милый и любезный другь души моей“. „Цлую васъ безъ 
счета, милый мой супругъ, и остаюсь всегда послушная жена 
и вфрная супруга, душей и сердцемъ преданная, другъ вапгь 
иль твоя — простфе, ближе къ сердцу“. „Вспоминаю ваши 
слова, что не надо любить неумфренно. Конечно это правда, 
что тяжело посл бываетъ. Желала-бы теперь перемЪнить 
себя да не умфю“ (1838 г.). На н$фкоторыхъ, особенно ей 
прятныхь письмахъ отца она дфлаеть отмЪтки: письмо ми- 
лое сердцу“ (1828 г.). 

Любовь къ дфтямъ стояла у Петра Михайловича наравнЪ съ 
любовью къ жен$. Въ письмахъ онъ постоянно говорить о дф- 
тяхъ; интересуется ихъ занятиями, усп$хами, шутить съ ними, 
ласкаеть ихъ, требуеть оть нихъ писемъ, журитъ ихъ под- 
часъ, и все это съ тмъ неослабЪвающимъ интересомъ, 
который даетъ одна любовь. Есть въ его чувствахъ къ нимъ 
и индивидуальная черта. Онъ всегда оказываетъ пред- 
почтеше, вполнЪ пристрастное, къ послфднему изъ своихъ 
дтей — и не скрываеть этого, не стфеняется въ этомъ 
признаться. Вс мелья проявлен!я младенческаго сознания 
его забавляютъ и радуютъ, и онъ возвращается къ нимъ 
постоянно. Болфе полувфка спустя по его кончинв внучка 
его (*) припоминала, какъ дфдушка возился съ ней на полу, 
когда она была маленькимъ ребенкомъ. Однако быть ласко- 
вымъ и шутить отецъ любилъ только съ маленькими дЪтьми, 
несмысленочками; только относительно ихь онъ былъ жен- 
ственно нЪфженъ, мягокъ, уступчивь и снисходителенъ. 


’) Анна Васильевна Войнова, рожд. Протопопова. 
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Выходя изъ дЪтсвкаго возраста, ребенокъ терялъь при- 
вилеги: баловать дфтей отець считаль вреднымъ, разъ 
они подросли. Что въ этомъ взглядЪ была система, доказы- 
вается словами отца, обращенными къ матери въ одномъ 
изъ писемъ (1846 г.): „Не балуй (дётей) нич$мъ: гд страхъ, 
тамъ и благочесте“. Память, объ экзекущяхъ сохранилась 
еще у внуковъь Петра Михайловича. Наказывая своихъ д$- 
тей, брать Иванъ приговаривалъ: „не такъ насъ учивали 
въ двтствЪ!“ 

Несомн®нно, отець отличался большою чуветвитель- 
ностью. Если его волновало что-нибудь, онъ не ум$лъ 
скрывать своихъ чувствъ. У него была привычка въ 
такихъ случаяхъ н%сколько разъ возвралцаться къ тому 
предмету, который его озабочивалъ. Это можно просл$дить 
въ письмахъ, какъ по отношеню къ мелочнымъ, такъ И 
боле важнымъ случаямъ жизни. Въ 1827 г. по дорогв въ 
Нижн! у него сломалась повозка. Объ этой мелкой житей- 
ской непраятности онъ разсказываеть очень пространно, пере- 
ходить затёмъ къ другимъ предметамъ, а въ конц письма 
опять таки возвращается къ злополучной повозк$. Отголо- 
сокъ раздраженя слышится даже въ слфлующемъ письм$. 
Взволнованный письмомъ матери относительно ея головныхъ 
болей и глухоты, отецъ три раза возвращается въ своемъ 
отвфтЬ все къ этому вопросу, проявляя уже этимъ однимъ 
самое жестокое безпокойство (1837). 

Когда отецъ сильно разстроганъ, то плачетъ. Эта черта 
подмЪчена была еще Семеномъ Алексфевичемъ Алексзевымъ, 
въ его письмахъ 1812 года. Это случается съ отцомъ не- 
рфдко по поводу какихъ нибудь радостныхъ или грустныхъ 
извфстИ объ его семействЪ, и онъ никогда не стыдится 
признаться въ этомъ. „Письмо твое и Надюшино получилъ“, 
пишеть онъ въ 1825 г., „равно отъ Ванюши и Сенюши и 
рученка нарисованная нашей бойкой зюловы *). Какъ ты меня 
утЬшила, что я оть радости со слезами читалъ ваши оба 
письма!“ „Читавши (письмо), я крайне радъ былъ и веселъ, 
но донизу дошелъ, что еще скучаешь, то въ одно мгновенше 
слезы показались. Я такъ думалъ, что время забыть, а ты 


*) Такъ называль онъ Людмилу, которой было 3 года. Маль моя имфла 
обыкновен!е въ письмахъ посылать контуръ рукъ очень маленькихь дётей, не 
ум$вшихъ еще писать. 
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еще изъ головы не бросаешь мысль сю“ (1828 г.). „Я 
письма читалъ твое и нашихъ дфтей, плакалъ отъ радости, 
увидя Надюшино письмо, въ лавкЪ, при всфхъ, безъ стыда. 
Воть каковы дфтки! Я вспомнилъ слова старыхъ и опнт- 
ныхъ людей“ (1829 ›г.). Причина особой радости при вид\ 
письма старшей дочери была та, что отецъ опасался передъ 
этимъ, что она больна. „Я увидфлъ Сереженькину руку, 
смФялся и плакалъ, и купцы, которые тутъ были — тоже. 
Одинъ изъ нихъ сказалъ: „это видно матка ручку водила 
перомъ по бумагЪ“. Я вемотрфлся и — вфрно! Кажется, прав- 
ду сказаль се армянинъ“ (1838 г.). 

Чувствительность отца не была поверхностной нервностью, 
проявлявшейся и исчезавшей безъ послЗдетвй. Она полу- 
чала практическое примЪнен!е въ отношеняхъ Петра Ми- 
хайловича къ бФфдной роднф и подчиненнымъ. Отець ум$лъ 
уважать людей независимо отъ ихъ богатства. Нигдё въ 
письмахъ его не проглядываеть преклонен1е передъ золо- 
тымъ тельцомъ, никогда онъ не стремится вращаться въ 
сред богатыхъ людей. Онъ упоминаетъь о своихъ встрф- 
чахъ съ ними совершенно равнодушно, деть къ нимъ или 
принимаетъ ихъ, когда нужно, по дфламъ или въ силу 
общественныхь отношенй, но нельзя указать ни одно м$сто 


въ его письмахъ, откуда можно бы заключить, что онъ 0со- 
бенно смаковалъ общене съ АлексЪевыми, Перловыми, Усаче- 


выми, Лепешкиными и т. д. Напротивъ, нельзя не обратить 
вниман!я на пунктуальность, съ которою онъ въ каждомъ 
письм$ шлетъ усердные поклоны бфднымъ родственникамъ, 


напр. сестрЪ своей Татьян$ Михайловнз ХлЪбниковой, тешф 
НадеждЪ Сергфевн% Чориковой и бабушкв ДарьЪз АоанасьевнЪ 


Болдыревой. Послфдн!я двф старушки, не имфвиия своихъ 
средствъ, тихо доживали свой вфкъ на его иждивен!и, въ 


маленькихъ квартиркахъ фабричнаго дома въ Полянскомъ 


переулкЪ. Мать моя нерфдко упоминаетъ объ нихъ въ своихъ 


письмахъ, называя ихъ „наши старухи“. Дарья Аезнасьевна 
была крестной матерью моей матери. Хотя она умерла, когда 
мн бы ло только четыре года и два м$сяца (въ январЪ 
1849 г.), однако въ памяти моей довольно хорошо сохра- 
нилась ея высокая фигура и старческое, обросшее сфдою 
бородою лицо съ большимъ носомъ. Она скончалась въ глу- 
бокой старости. — На ряду съ этими родственницами отецъ 
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шлетъ всегда поклоны и почтеше случайнымъ членамъ семьи: 
гувернанткамъ и учителямъ. Иъ своимъ приказчикамъ онъ 
относится почти также, какъ къ роднымъ, о здоровьф ихъ 
ув$домляеть, какъ о своемъ собственномъ. „О себ» увЪдо- 
мляю, что я и приказчики вс живы и здоровы, Богу бла- 
годарене“ (1831). „Степанъ у меня захворалъ, однако, 
слава Богу, лучше“ (1827). На ярмаркВ онъ живетъ въ од- 
номъ помфщени и Фсть за однимъ столомъ съ ними. По- 
видимому, люди уживались съ нимъ легко и удерживались 
подолгу — хорош знакъ. Но будучи очень простъ и досту- 
пенъ, онъ знаетъ, чего сл$дуетъ требовать съ подчиненныхъ, 
держить ихъ въ рукахъь и не спустить неправильнаго 
поступка по отношеню къ себф. Если онъ сердится, то у 
него всегда къ этому есть болфе или менфе основательный 
поводъ. Хорошей чертой въ немъ была всегдашняя готов- 
ность сознаться въ ошибкб. 

Слфдуя православному обычаю, онъ не скупился на ми- 


лостыню нищимъ, которые въ праздничные дни посл обЪдни 


обступали его и провожали всю дорогу отъ церкви до дома. 
„Очень часто“, пишетъ въ его некролог о. Лебедевъ, „изъ 


среды сей нищеты онъ оказываль тфмъ, которые заслужи- 


вали болфе состраданя, значительнфйшее пособ1е, а иныхъ 
браль къ себЪ въ домъ, и тамъ уже награждаль ихъ щед- 


рою рукою. Кром$ сего, онъ въ своемъ домЪ давалъ постоян- 


ный прють бфднымъ роднымъ, которыхъ питалъ, одфвалъ 
и покоилъ, какь членовъь своего семейства“. Послфдн!я 
строки не могутъ относиться ни къ кому другому, кромЪ 
Н. С. Чориковой и Д. А. Болдыревой. 

При случа отецъь охотно ссылается на пословицы и по- 
говорки. Онф служатъ указашемъ на тоть источникъ, откуда 
онь почерпаль свою практическую мудрость: бесфды съ 
гростыми, безхитростными людьми, жившими однимъ жи- 
ейскимъ здравымъ смысломъ со всей его непосредствен- 
‘стью и наивностью. Воть нФкоторыя изъ нихь: „Богу 
юлиться — впередъ пригодится“. „ГдЪ страхъ, тамъ и бла- 
'очесте“. „Гдф гн%въ, тамъ и милость“. „Когда будетъ рожь, 
‘гда будеть и мфра“. „Не жди начала, а жди конца: ко- 
'зцъ вЪнчаеть дло“. „Своя ноша не тянеть“. „На рукахъ 
пальцы не равны“. „Что у кого болитъ, тоть о томъ и 
оворитъ“. „Подъ лежачъ камень и вода не потечеть“. „Оть 
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„ибо теперь постъ“. „Пофли хорошо икры паюсной съ про- 
ванскимъ масломъ и уксусомъ и посл выпили съ Панфи- | 
лычемъ по чарочкВ мадеры, а потомь и чайку попили“ 
(1828). — Очень любилъ отецъ соты. „Ъдимъ соты лучшие 
и спфлые“ (1833). Ему присылала это лакомство знакомая 
игуменья Крестовоздвиженскаго монастыря въ Нижнемъ. 
Рольшой охотникъ былъ отець до всякаго соленья, а потому 
воегда посвящаеть этому предмету большое вниманге. 
„Смотри, огурцы посолены-ли? брусника, клюква куп- 
лены-ли?“ „Огурцы солить съ чеснокомь и безъ онаго 
а съ лимонами не надо“ (1843). 
Отець всегда брилъ гладко лицо; матери очень не нра- 
вилось, если онъ запускаль бороду. Шутки на эту тему 
нер$дки: „Цфлую тебя до усталости, хотя борода еще не ' 
брита. Не колется ли, скажи? А съ чеснокомъ щи Фдалъ въ 
полномъ удовольствии“ (1830). О посфщенйи бани всегда упоми- 
нается. „Въ баню по с1е время не ходилъ“, пишеть отець 
въ 1828 г.; „весь черный въ грязи!“ Въ другой разъ онъ вы- 
сказываетъ пгутливо: „насчетъ бани, я былъ только одинъ разъ 
здвеь. Чисто ходить не нужно. Это не в5 Москвь!“ (1830). 
Въ Москв$ топка нашей домашней бани составляла какъ бы 
общественное собыме. Къ участю привлекаются родствен- 
вики, которые своевременно оповфщаются. „Вчера топили 
баню“, пишеть маль моя 1839 г., „и вс перемылись. И На- 
денька, и зять нашъ, всф были. А ныньче старухъ посылаю“. 
‚Вчера топили баню и всЪ ходили: даже и Болдыревы 
дти пр!Бзжали“ (1840). По старому обычаю, отець всегда 
ходилъ въ баню мыться вмЪстВ сть женою. Въ письмахъ его 
разсфяно немало шуточныхь замфчан!й по этому предмету. 


м!ру не прочь“. „Жена мужемъ красна“. „Спокойстве срав- 
ниться ни съ чфмъ не можеть“. „Ранняя птичка“, т.е. рано 
принялся за дфло и рано кончилъ. „Дорожка учить“. „Въ 
тостяхъ — не на постланномъ“. Зам чане его: „я вспомнилт, 
слова старыхъ и опытныхъ людей“, лучше всего указываетъ, 
какую цфну онъ придавалъ житейскому опыту, не заботясь, 
о незнакомой ему книжной мудрости. 

Жизнь не баловала отца въ молодости, и это лучше всего 
отразилось на его простыхъ привычкахъ. Не имЪя потреб- 
ности въ роскоши и совершенно чуждый чванства, онт 
довольствовался немногимъ и находиль удовольств!е въ томъ, 
о чемъ друме и не говорятъ. Впечатлё ня свои онъ под- 
часъ пересыпаеть выходками своеобразнаго юмора. Посмот- 
римъ, каковы его гастрономичесве вкусы. Упомянувъ, что 
хорошо пообфдалъ, онъ охотно входить въ подробности и 
при случа выписываеть цфлое меню своихъ нехитрых 
блюдъ. „Мы всЪ здоровы. Фдимъ винегреть изъ паюсной 
икры и свфжихъ огурцовъ, севрюгу съ хрфномъ, уксусомъ 
и огурцами. Уха изъ харчевни прекрасная и соты отличные. 
А чесноку еще мало пришлось покушать! Вотъ съ Ус: 
пеньева дня начнемъ употреблять“ (1841). Перечисливъ 
однажды кушанья, онъ прибавляеть: „вотъ хоть это тебЪ на- 
писалъ: будто дфло!“. Изъ письма 1825 г.: „А я здЪеь теперь 
щи похлебываю, да еще съ чеснокомъ, да кашу гречне- 
вую пофдаю, и баранинку кушаю с0 всъми моими при- 
служниками“. Упоминане о чеснок имЪфетъь 0собое зна- 
чен1е. Мать моя его не выносила; находясь въ Нижнемъ, 
отець говорить съ удовольстыемъ объ употреблен!и этого 
запретнаго плода, поддразнивая жену. „А я съ чеснокомь 
щей накушался, забывъ, что ты, душенька, его не лю” 
бишь; теперь сомнфваюсь въ твоихъ с0 мною поцзлуяхт. 
Увфлдомь, ежели успфешь, можно ли надфяться въ НИхХЪ“. 
Шутка эта пользовалась въ семьф большой популярностью, 
и ее охотно повторяли и друге. Въ одномъ изъ ранних’ 
писемь сынъ его Семенъ пишетъ: „А насчетъь чеснока, 
любезнзйшая маменька, папенька меня не слушаютьъ: 
его удерживалъ отъ онаго и приказане ваше исполнилъ“ 
(1837 г.). Само собою разумЪется, посты строго соблюда: 
лись. Постомъ даже потребленйе чеснока считалось гр$зхов 
нымъ. „Чеснокъ Фсть пересталъ“, пишеть отець въ 1837 г 


ТХ. 


Взгляды купечества на образован!е. 


Отець мой вышелъ въ люди только путемъ труда, ско- 
‘идомства и любви къ порядку, а потомъ не имфль ни 
‚лучая, ни необходимости оцфнить значене образованности. 
Онъ ничего не читалъ, кром одной газеты; отношеше его 
къ библютекВ брата Михаила Михайловича показываетъ и 
что онъ даже враждебно относился къ книг, какъ про- 
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водницф культуры. Конечно, его одного нельзя ВИНИТЬ Въ 
такомъ взглядв на просвфщене: онъ только стоялъ Н\ 
уровнф своей среды и своего в$ка. 

Тогдашнее купечество не довфряло просвзщен!ю и непри- 
знавало для себя его необходимости. До средины 1850-хъ го- 
довъ между нашей многочисленной родней и знакомыми Но 
было ни одного лица съ университетскимъ образовантемт. 
Старики держались того взгляда, что наука только отби- 
ваеть оть дла, и съ своей точки зря были безусловно 
правы. Условя, среди которыхъ жило купечество, были до 
такой степени первобытны, что у человфка, получившаго 
мало-мальски сносное. образоване, должно было являться 
непреодолимое желан!е уйти изъ этой среды. Конечно, этому 
бывали не разь и примфры. Старое покол$н1е запоминало 
это и сердилось, не будучи въ состоянни оцфнить причины 
отвращеня. 

Въ самомъ дфлЪ, съ точви зрёня, напримфръ, моего отца, 
что требовалось для его сыновей? Требовалось, чтобъ они 
вышли хорошими купцами, поддержкой ему на старость т 
продолжателями его дфла, которое кормило семью и давало 
хороп!й барышъ. А что для этого нужно? Нужно ум$ть 
писать по-русски не столько правильно, сколько красиво, 
по-конторски, затфмъ умфть считать, то-есть знать четыре 
ариеметическихъ правила съ выкладкой на счетахъ и учи: 
тывать векселя; наконець, такъ какъ, очевидно, завязыва. 
лись отношен!я съ нёмцами, полезно было знать немножко 
по-нфмецки. Это была чисто утилитарная и близорукая 
цфль, но зато очень точно опредЪленная, безъ всякихъ 
широкихъ и туманныхъ горизонтовъ. Если сыновей обра 
зовывать дальше, то сдфлаешь изъ нихъ только „уче 
ныхъ“, которые будуть брезговать отцовекимъ дЪломъ, 
оно, значитъ, рано или поздно обречено будеть на по 
гибель, а сами молодые люди подъ конець пойдуть п 
му. Наука плохо кормитъ, & вЪ ЧИНОВНИКИ имъ ид 
не кь лицу: зазорно состоятельному купеческому сыну от 
своего-то прибыльнаго дфла записываться въ чернильны 
крысы. Такимъ образомъ наука была страшилищемъ, врах 
дебнымь какь семейнымь, такъ и торговымъ интересам» 
Ея надо было чураться доброму купцу, сколько силъ хва 
таетъ, а не толкаль на нее родныхъ чадъ. Да и не тольк 


для купечества, а вообще-то, для чего она, эта наука, раз- 
содникъ гордости, вольнодумства и безбожя? Во вофхъ сфе- 
рахъ впередъ выдвигались тогда вовсе не высокоумные гор- 
децы и всезнайки. Кто правилъ, напримфръ, столичнымъ 
городомъ Москвою въ концф 40-хъ годовъ? Его @ятель- 
ство графъ Арсенй Андреевичъь Закревсый, правая рука 
осударя, бывций министръ, пользовавиийся Его почти без- 
раничнымъ довЪр!емъ, имфвиий бланки, чтобы безъ промед- 
лешя препровождать „куда Макаръ телятъ не загоняль“ 
облагонамвренныхъ лицъ. А спросите графа, какого онъ 
ифня объ ученыхъ?! Онъ, гляди, достигь какихъ высо- 
сихъ степеней, а самъ-то грамотно двухъ строкъ написать 
ое умфетъ. На что ему? Значитъ, вовсе дфло не въ уче- 
ости, & ВЪ доброй нравственности, да благочести, да по- 
лушанти вол старшихъ. Таковъ былъ катехизисъ успзха. 
ь его точки зр$н!я, образоване служило больше во вредъ 
Ъ практической дЪятельности, чфмъ къ польз, потому что 
ласть имущ1е сплошь и рядомъ предпочитали послушныхъ 
 исполнительныхь невфждь и тупицъ, лишь бы не имфть 
озл$ себя людей развитЪе себя, — такихъ людей, которые 
пособны „разсуждаль“, считать себя „умнфе старшихъ“, 
‚критиковать приказания“. На эту тему можно бы было 
ривести много иллюстращй и трагическаго, и комическаго 
‹арактера. Я разскажу анекдотъ, уц$ лЪвиий у меня въ памяти. 
Одинъ изъ видныхъ представителей московскаго купе- 
оства, бывпий городскимъ головою, Семенъ Логиновичъ 
Лепешкинъ Зхаль однажды на Макарьевскую ярмарку въ 
опровожден!и сына. Дорогою ихъ застала гроза. При каждой 
спышкЪ моли Семенъ Логиновичъ приподнималь картузъ 
„божно крестился и приговаривалъ: „Святъ, Святъ вать 
осподь Богь Саваоеъ, свято имя Его!“ 

_Не слыша ничего со стороны сына, Семенъ Логиновичъ 
бернулся и зам$тилъ на его устахъ ироническую улыбку. 
„Ты это что жъ не крестишься?“ ‘спросилъ онъ. 

— Я причины не вижу-съ, папенька... 

„Какъ причины на видишь? А силы и гнфва Божля ие 
идишь въ небесномъ знамени?“ 

— Да вфдь это что же съ? Электризмъ — и больше ничего. 
Семенъ Логиновичъ замолчалъь и отвернулся. Гроза по- 
тепенно затихала. Они Вхали л$сомъ. Вдругь Семенъ Логи- 
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новичъ приказаль ямщику остановиться и сталь вылзаль 
изъ тарантаса. 

„СлЪзай и ты“, скомандоваль онъ сыну, „да ступай н:- 
р%жь мн березовый вфникъ!“ 

Когда в%никъ быль нарфзанъ, Семенъ Логиновичъ при- 
казаль разстелить на травз коверъ изъ тарантаса, разло- 
жиль сына и собственноручно высфкъ его, приговаривая: 

„Это тебф — за электризмъ, а это — за то, чтобъ ты 
причины зналъ, когда лобъ крестить“. 

И эта расправа не мышала Семену Логиновичу быть, по- 
своему, очень умнымъ человфкомъ. Во времена моего сту- 
денчества, слфловательно въ эпоху гораздо позднЪйшую, 
одинъ изъ старыхъ купцовъ, человфкъ, безспорно, умный 
и съ большой инищаливой, узнавъ, что я слушаю лекци 
астрономи, попросилъ разъяснить ему предметъ сей науки, 
выслушалъ мое толковане съ улыбкой и подъ конецъ иро- 
нически замфтилъ: „И на что это теб нужно?!“ Эта не 
довфрчивость къ наукЪ и явное или тайное, пренебрежи- 
тельное или прямо враждебное отношене къ люЮдямт, 
стремившимся стать выше общаго ‘уровня, всегда встр$ча- 
лись, но никогда они не составляли такой характерной 
черты общественнаго и администраливнаго строя, какъ Въ 
Николаевское царствоване, и я полагаю, что этой обикей 
подкладк& будеть посвящено большое вниман1е будущимъ 
безпристрастнымь историкомъ этой темной и жестокой эпохи, 
которую. мн пришлось пережить лишь на концф, ребев- 
комъ, но воспоминан!е о которой у меня сохранилось неизгла- 
димо тяжелымъ впечатлфнемЪъ. Люди, не пережившие лично 
50-хь и 60-хъь годовъ, не могуть и представить себЪф, что 
испытывали мы, современники, когда на престол явилась 
благородная и свЪтлая личность императора Александра 1. 
Это было настоящее воскресене изъ мертвыхъ для русскаго 
общества и народа. 


Х. 


Воспитане старшихъ дЪтей. — Учителя и гувернантки. — Александра 
Егоровна. 

Когда’ признано было, что пришла пора позаботиться объ 

образован. дфтей, въ дом у насъ появились учителя и 

гувернантки. До: 1829 г. нфть никакого намека на ири” 
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сутстве какого-либо педагога. Только въ этомъ году впервые 
зстр$чаются имена какихъ-то Ивана Михайловича и Петра 
МатвЪевича, которымъ отець съ ярмарки шлетъ почтене. 
Моя маль припоминала, что Иванъ Михайловичь быль 
дядька, приставленный къ ВанЪ съ Сеней, а Петръ Матв$е- 
вичъ — нЪмець, приходивиий давать имъ уроки. 

Въ 1830 г. упоминаются н$мецъ-учитель и гувернантка 
ньмка. Отецъь вначалВ очень остороженъ съ этими новыми 
лицами и еще не знаетъ въ точности, какъ съ ними обра- 
паться. „,Тиргольцу отъ меня и Розенбахъ почтене, ежели 
найдешь нужнымъ, то скажи, а то оставь“. Но скоро ледъ 
таеть, и отецъ, по обыкновен1ю, дфлается привфтливымъ. 
Въ слфдующихъ письмахъ того же года читаемъ: „Агра- 
фен КНарловнв (Розенбахъ) за приписку мн усердное 
почтен1е; оть меня прошу ее поблагодарить и пожелать отъ 
меня добраго здоровья и усиЪзховь въ наукахъ нашихъ 
дьтей“. „Тиргольць пишеть, что Ваня худо слушается, то 
я ему пишу о семъ. Авось будетъ посмирнЪе!“ Въ это 
время Ванф было 10, Сенф 9, НадЪ 13, ЛюдмилЪ 8.лфтъ. 
Ни о какихъ другихъ учителяхъ не упоминается, хотя бы 
по русскому языку. Судя по позднфйшимъ порядкамъ, рус- 
скому языку вмфстз съ Закономъ Божимъ долженъ быль 
учить священникъ, и, кажется, въ это время эту должность 
исправлялъ настоятель нашей приходской церкви о. АлексЪй 
Ивановичь Поповъ. Ниже будеть указано, при упоминани 
0 письмахъь Ивана и Семена, что результатъ усвоеня ими 
русской грамоты былъ неблестяпий: оба сильно хромали 
но части правописан!я. Но тогда за этимъ и не гнались. 

Призналься, несовсфмъ понятно, для чего отцу потребо- 
вались нЪмцы. Едва ли онъ сознаваль духовныя преиму- 
щества нЪмецкой культуры, а навфрное желалъ только, 
чтобъ дфти выучились говорить и писать по-нзмецки для 
торговыхъ цфлей, хотя о дфловыхъ сношешяхъ съ ино- 
странцами мнЪ ничего неизв$стно оть этого времени. Но, 
можетъ-быть, инстинктивно чувствовалось и превосходство 
зопадно-европейской образованности, хотя бы лишь съ одной 
узко-практической стороны. Отецъ, какъ умный и наблю- 
дательный человфкъ, не могъ не любоваться на выправку 
уолодыхъ людей въ хорошихь н%мецкихъ. семьяхъ торго- 
ваго мра по сравнен!ю съ русскими. И въ другихъ купе- 
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ческихъ семьяхъ, поинтеллигентнЪе, въ это время уже на- 
чали брать иностранныхъ учителей и гувернантокъ. МнЪ ду- 
мается, тутъ дфло не обошлось безъ сильнаго вмяная моей 
матери. 

Однако ни герръ Тиргольць, ни фрейлейнъ Розенбахь 
не удержались. Въ слфдующемъ же году упоминается только 
одна гувернантка — Катерина Павловна, русская. ЕЙ одной 
посылаются поклоны довольно регулярно въ каждомъ письмЪ 
1831 и 1832 годовъ. Это была воспитанница Александрот- 
скаго института, вторая по порядку гувернантка Надежды 
Петровны. Въ письмахъ 1833 года она упоминается лишь 
одинъ разъ и притомъ не въ обычной форм3, а церемонно: 
„Екатеринв ПавловнЪ мое почтен!е изъявите“ — ясное д$ло, 
что между хозяевами и гувернанткой кошка пробЪжала. И 
дЪйствительно, въ сл$дующемъ уже письмф отець пишетъ: 
‚А насчеть Катерины Павловны, то извфетно, что она 
ищетъ больше знакомства“. Гувернантка ушла на другое 
мЪсто. Спрашивается, у кого же учились мальчики все это 
время. 

Повидимому, цикль ихъ образоваюя считался закончен- 
нымъ: въ 1834 году отецъ бралъ ихъ уже съ собою на 
ярмарку, а за Надю сватался женихъ: ей скоро должно было 
стукнуть семнадцать. Подростала и Милочка. Въ 1835 году 
быль разговоръ о помфщени послфдней въ какой-то пан- 
с1онъ, но, кажется, это не осуществилось или пребыван!е 
ея въ пансон® было лишь очень кратковременное. Через» 
два года къ ней опредфлили гувернанткой Александру Его- 
ровну Дворецкую, о которой сейчасъ будеть упомянуто по- 
дробнЪе. Милочку учили и рисованю. Въ бумагахъ сохра- 
нились двЪ или три ея коши головокъ, сд$ланныхъ чернымь 
карандашомъ съ оригиналовъ, безъ подписи. Кром того, обЪ- 
ихъ падчерицъ учили музыкВ. НадеждЪ это впрокъ не пошло, 
а Людмила любила музыку и почти всю жизнь брала уроки 
на фортешано. 

Наконецъ, слдуеть упомянуть объ обычаВ подносить ро- 
дителямъ въ торжественные дни разныя нравоучительныя 
стихотвореня, переписанныя дфтьми на почтовыхъ листахт, 
разукрашенныхь цвфточками и гирляндами собственнаго 
издля. Такихъ подношен!й сохранилось н%Фсколько. Всз 
они носять одинъ характерь и имфютъ одну цёль: пока- 
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зать каллиграфическе успфхи дЪтей. Это любилъ Петръ 
Михайловичъ. 


Александра Егоровна Дворецкая, воспитанница одного изъ 
уосковскихъ институтовъ, поступила гувернанткой къ ЛюдмилЪ 
Петровнз въ 1837 г., а оставила наш домъ въ август$ 1842 г., 
выйдя замужъ за Алексфя Ивановича Ивашева, съ которымъ 
и узхала на винокуренный заводъ, въ сельцо Безсоновку, 
Саратовской губ., гл Ивашевъ, получиль мфсто. Людмила 
Петровна вышла замужъ нфсколькими м$сяцами позже, въ 
октябр$ того же года. Такимъ образомъ Александра Егоровна 
прожила у насъ лть пять; это одно уже указываетъ, что 
она сжилась съ нашей семьей. Мать моя сошлась съ нею 
довольно близко и, когда Александра Егоровна уже оставила, 
наше м$сто, поддерживала съ нею переписку въ течен!е длин- 
наго ряда лЪтъ. Сохранивияся письма бывшей гувернантки 
рисуютъ хорошо ея личность и бросаютъ нфкоторый свфтъ 
и на нашу жизнь того времени, особенно въ связи съ от- 
вртами моей матери, черновыя которыхъ уцфлфли. 

Уже въ первомъ письмф Александры Егоровны оть сен- 
тября 1842 г. упоминается о главной печали моей матери: 
А. Е. желаетъ, чтобъ ей „Богь облегчилъь болфзни и далъ 
душевное спокойстве“. Въ декабрЪ того же года она поздра- 
вляеть съ новобрачными (Пащенковыми), при чемъ дфлаетъ 
слВдующее признан!е: „Я еще не открыла вамъ секрета, 
что причиною вашей свадьбы — я, потому что я дернула 
скатерть, козда ъхала къ вюниу. Вы всегда желали устроить 
прежде Людмилу П., а потомъ и меня, но вышло иначе, 
какь должно быть по старшинству“. Изъ этихъ строкъ мы 
видимъ, что почтенная менторша не была чужда предраз- 
‘удковъ. 

Въ ма 1843 г. она увфдомляеть о печальномъ проис- 
шествии: у нея умеръ ребенокъ. Вм$стЪ съ тфмъ она упо- 
минаеть о стЗененномъ положен!и своихъ родителей, остав- 
шихся въ Москвф. „Не дай Богь испытать участи, подобной 
моимъ родителямъ! Благодарю Васъ, любезная А. С., что вы 
не оставляете ласками моихъ родныхъ. УбЪфдительно прошу 
Расъ при свидани съ моей маменькой дать ей утфшитель- 
ные совЪты“. Изъ другихъь писемъ видно, что моя мать 
помогала ея роднымъ не одними совфтами. „Если бы роди- 
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какъ онъ. Можетъ-быть, ему не понравились мои дружеские 
голезные совфты, но ежели бы я не знала и не любила его 
сще дитей (!), то и не стала бы изъяснять того искренняго 
чувства, коимъ дорожить всявй благоразумный челов$ къ. 
Не изъ видовъ корыстолюбя, а отъ искренняго моего рас- 
положения желаю Вамъ всякаго благополучя въ Вашемъ 
сомейств®, а наиболВе здоровья и спокойствя“. Велфдотвте 
обиды она не упоминаетъь при поклонахъ ни объ отцф, ни 
объ Иван ПетровичЪ, перечисляя однако поименно другихъ 
членовъ семейства. 

ЧЪмь же они провинились? Изъ чернового отвфта, матери 
видно, что они не отвфтили Александрз Егоровнф на ея 
поздравительное письмо по случаю женитьбы Ивана Шетро- 
вича. Вотъ что пишетъ моя маль: „Поистинз Вы напрасно 
считаете ихъ способными презирать Ваше расположение. 
Туть ничего болфе нфть, какъ только болышя ихъ заняйя 
увшали имъ избрать время отвфчать Вамь, а нЪсколько, 
можетъ, была и лфность, откладывая дальше, но, впрочемъ, 
ни на волосъ пренебреженшя: я за нихъ ручаюсь по этой 
части“. 

Я полагаю, этихь выписокъ вполнф достаточно для харак- 
теристики Александры Егоровны. Разбираль друя ея письма 
зандры Егоровны. Такихъ излянйй у нея не мало, и онфизъ Саратовской губ. и изъ Могилева, куда она впосля- 
носять на себф несомнзнную печать своего институтскагстви переселилась, не представляеть интереса, потому 
происхожденя. что они не имфють никакого значеня для истори нашего 

Письмо оть 29 января 1844 г. За словообильнымъ выражедсемейства. 
нуемъ чувствъ, занимающимъ дв» страницы, сл$дуетъ протест Изъ черновыхъ отвфтовъ моей матери видно, что она 
оскорбленной амбищи, опять-таки чисто институтскаго харак-Йбыла искренно привязана къ бывшей гувернантк$, „давниш- 
тера. „Супругомь же Вашимъ я крайне обижена. Неужели ней своей собесфдниц®“. Не разъ въ теплыхъ выраженяхъ 
всфми искренними привфтствями не заслужила отъ него никаФона высказываетъь ей свою дружбу. „О днЪ моего ангела 
кого вниман1я? Онъ принялъ мое поздравлен!е наравн% съ тВмиф Раши поздравлен!я были для меня пр1ятны получить во-время. 
которые 5-го октября (въ день именинъ отца) толпами прийНе знаю, или Вы писали оть истиннаго расположеня, что 
ходять къ воротамь Вашимъ и кланяются съ тёмъ, чтобы такъ особенно было мн% пр1ятно Ваше письменное объяснен!е. 
выпросить какой-нибудь гривенникъ, но я написала отъ душ Я даже послф исчисляла и думала: разв мало меня поздра- 
мои чувства, по расположен!ю къ Вашему милому для менвляли? Почему же мн не было такъ праятно ни оть кого, 
семейству. По моему мнёыю, участе и дружба ничья н@фкакъ оть Васъ? Но потомъ я сама съ собой рЪшила: а вотъ 
можеть унизить и самого вельможу. Не знаю, чёмъ могл почему есть разница. Вс поздравленя были оть прочихъ 
я заслужить такое презр$не, а равно и новобрачный сын то какимъ-нибудь связямь и необходимости, а Ваше же 
Вашъ (Иванъ Петровичъ), будучи молодымъ человЪкомъизляне идеть отъ одной доброй Вашей воли. Вотъ это-то и 


уже начинаетъ пренебрегаль людьми, которые не такъ богатый хлорого найти для каждаго человфка, но будьте увЪфрены, 
пе 


тели мои были со мною, я бы никогда не соскучилась“. 
Она очень привязана къ мужу. „Я всегда неразлучна съ 
любезнымъ человЪкомъ, который очень мною дорожить. Онъ 
старается доставлять мн вс удовольствия. Если въ свобод- 
ное время я вздумаю Ъхать въ Саратовъ, то въ ту же минуту 
удалая тройка вороныхъ подана, и я черезь 5—6 часовъ 
въ городЪ“. 

Письмо безъ числа, взроятно того же времени. „Прятное 
письмо Ваше имфла я удовольств!е получить. Какъ неизт- 
яснима радость въ чувствахъь искренности! Я очень пони- 
маю выражене словь Вашихъь и вполнф ихъ чувствую, 
подобно Вамъ; впрочемъ, я нахожу себя очень счастливою 
въ расположенйи ко мн чужихьъ, уже не говоря о родных, 
Я нерфдко получаю письма, подобныя Вашимъ. Хотя и не 
много есть въ свЪтЪ искренности, но она ясно себя оказы: 
ваетъ: истину съ ложью скоро можно отличить. Я вижу, 
моя почтенная А. С., что Вы цфните вполнз мое къ Вамъ 
дружеское расположене, что еще боле заставляеть меня 
уважать Васъ, ибо не интересные разсчеты и не родствен- 
ныя связи заставляютъ насъ быть близкими, но одно ува: 
жене взаимное“. Я выписалъ дословно эту длинную тирад\ 
для характеристики н%котораго многослов!я почтенной Але 
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любезная моя, что я чувствую и цфню въ полной мфу 
своей кь Вамъ признательности за Ваше доброе располо- 
жене и сердечное участе къ давнишней своей собесфдниц“, 

Эти строки очень многознаменательны. Мать моя не отно 
силась къ числу тЪхъ экспансивныхъ натуръ, которыя охотн 
изливають свои мысли и чувства передъ первымъ встр$чнымь 
Въ ней быль большой фондъ самообладаня и собственна! 
достоинства. Поэтому слфдуетъь признать, что это была на 
стоящая дружба, которая только, по обстоятельствамъ, н 
могла быть продолжительной. 

Я хорошо помню Александру Егоровну, потому что, по 
терявши мужа, она ‘жила одно время, въ 50-хъ годахъ, 1 
МосквЪ и навфщала насъ по праздникамъ. Это была не 
молодая женщина высокаго роста, съ крупными чертам 
лица, некрасивая, но съ большими, добрыми глазами. Одфт 
она была бЪдно, но чисто. Какъ теперь помню пестру! 
шаль — подарокъ матери, которую она всегда надФвал 
для визита къ намъ. Ко мнф она никакого отношеня н 
имфла: я только здоровался съ ней и большихъ разго 
воровъ не велъ. Обстоятельства ея были неблестящия. Знаю 
что у нея была взрослая дочь, съ которой она и пр!ёзжал 
къ намъ н%еколько разъ. Она вскор$ вышла вторично’ за 
мужъ за нЪкоего Добровольекаго и уфхала съ нимъ въ Моги 
левъ, откуда переписывалась съ моей матерью въ 60-хъ 
'70-хъ годахъ. Что съ ней сталось подъ конецъ, я не знаю 


чень холодно` и вфтряно; Ваточное платье надзнь. Люди 
вои — не осудятъ“. „Аннушка, моя милая, ежели тебЪ лучше 
овешняго, то. пофду къ Алексфевымъ, а ежели хуже, то до- 
юй. УвЪдомь чрезъ Петра Сорочинскаго. Т. Л. П.В. Скажи 
равду, душенька“. Обычные въ конц$ писемъ инищалы озна- 
ають: тебя любящй Петръ Вишняковъ; иногда бываетъ 
В.Д. и С.П.В., что означаетъ: твой вфрный другь и 
упругь П. ВЬ-въ. „Увфдомь, мой другъь Аннушка, въ ка- 
омь положенши Наденька. ТерпЪи1я нфть и духъ потерялъ! 
олова разстроена. Былъ ли докторъ при тебф и н%тъ ли 
пасности сейчасъ? Что онъ скажеть, увЪдомь. Твой другь 
Ърный П. В. Въ 11 часовъ утра 13 января 1838 г. Якиманка“. 
9ь это время Надежда Петровна была уже второй годъ за- 
ужемъ. Иногда говорится о визитахъ къ роднымъ, с0об- 
ются новости о сватовствахъ въ купеческомь мфз: Ольгу 
Петровну) просватали за Егорова изъ Нижняго ряда, Ека- 
ерину Александровну за Серг. Аеан. Живаго, свояченицу По- 
емщикова за Фролова. Тамъ же просватали и сестру моей 
птери. Отець пишетъ: „Аннушка, завтра будуть смотры 
5ры Сергфевны въ 2 часа. Если нужно что, приготовься“. 
ри всей своей краткости эти записочки переносятъ не- 
быкновенно живо въ ту эпоху, воспроизводя мелюе, но 
кивотрепещущие интересы дня. Однажды мать посылаетт» 
ъ городъ запросъ: „Милый мой другь П. М—чъ, сейчаст» при- 
ылала Анна Мих. ЗЪвакина, просить насъ ноньсае ВЪ 4 Ч. 
з танцы. Я сказала, что постараюсь быть. Т»акъ ув$домьте 
еня: Фхать, что ли, будете ли вы туда. СОстаюсь супруга 
‚ша Анна В.“ Отець отвфчаеть на том"> Же клочк бумаги: 
Пофзжай, мой ‘другъ; и я буду, тоджЬЕО отпущу Ивана съ 
асильемъ въ 4 часа. А лошадь за” МНОЮ не высылай, хотя 
и велёль ей прРВхать за мною.! 1827 года, 1юня 6 дня“. 
Помимо подробностей, которыя?’ СГруппированы въ другихъ 
`стахъ, здЪеь взято изъ писем” Отца все наиболфе харак- 
ерное по годамъ. 


ХГ. 


Мелкая записки отца къ матери.— Обзоръ его писемъ съ ярмарки с 
1825 по 1837 г, — Надежда Петровна выходить замужь за В. Х, Проти 
попова, 


КромЪ главной корреспонденщи изъ Нижняго, среди бумаг 
‘моей матери сохранилась масса мелкихъ записочекъ отца, при 
сланныхъ ей изъ „города“. Большая часть ихъ безъ даты, н 
съ помфтой: „Китай“. Сюжеты ихъ очень разнообразны. Часг 
онф содержать поручене: прислать часы, реестръ, ‘закрыт 
окна, такъ какъ очень ‘сыро и т. п, Однажды отець просит 
прислать катехизисъ, вФроятно, въ разъяснеше какого-нибуд 
‘богословскаго вопроса, поднятаго`въ лавкВ за стаканомъ чая 
‚`Нерфдко онъ. озабоченъ. здороввемъ домашнихъ. . „Аннушка 


- 
1825 г. 


Нельзя не остановиться в: Выраженяхъ большой нЪж- 
ости Петра Михайловича п.о ОТвошеню къ жен%. „Любез- 
ая сердцу моему Анюта, изЪ Послфдняго письма твоего я 
утиль, что ты и по «е Время скучаешь. ‘Это для меня 
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духз она послала запросъ мужу въ НижнШ. Отець вообще 
не любилъ, чтобы жена безъ него куда-нибудь Фздила, кром$ 
церквей и ближайшихъ родныхъ, а потому отвФчалъ ей: „Я 
былъ радъ, что ты и Надя видфли въфздъ налиего Государя. 
Касательно до балу, то, другъь мой, скажу тебЪ то, что чув- 
ствую. Надо вЪнцы, а они заперты. Брать — бросать не для 
чего безъ мужа*); опять же Царскую фамилию видфли и еще 
при коронащи увидите, и довольно! Я не совфтую Фхаль“. 
Матери пришлось отказаться оть своего желавя, и отецъ 
высказалъ ей свое одобрене: „Желаю теб посмотр$ть коро- 
нащю въ полномъ удовольствии и радости. А о балв — 
взрно. Да и хорошо, что обдумались: совсёмъ нейдеть!“ 
Коронащя происходила 22-го августа. 


непр!ятно, судя по твоему уму и характеру (подчеркнуто 
въ подлинник)“. Онъ не скупится на нЪжные эпитеты п 
разнообразить ихъ. „Лапушка, миленьмй мой дружочекь 
Анютушка“. „Цфлую мои фаворитныя пальчики и тебя безь 
счету“. Онъ ведеть сначала особую бухгалтерю поцфлуям»: 
въ первомъ письмВ посылаетъь ихъ 1000, во второмъ 2000, 
въ третьемъ 3000, затВмъ начинаетъ путаться и переходить 
на цифры гиперболичесвя и на обпця выраженя. Съ самаго 
начала опредфляется характерная черта его: предпочтение 
послёднимь изъ дётей. Теперь фавориты Людмила, которой 
три года, и Семенъ, которому четыре; старшей НадеждЪ было 
въ это время 8, Ивану 5 лёть. „Вамъ и краснымъ ДЪтямь 
нашимь посылаю миръ и мое родительское благословен! 
Нельзя ли, другъь мой, Сеню или Людмилушку прислать 
съ экстрою ко миф? Я, скоро обратилъ бы теб ихъ“. „ДЪтей 
расцфлуй, а Людмилушку покр$иче, а Сеньку поцфлуйте 
съ язычкомь и скажите ему, что я такъ велфлъ поцфловать“. 
Восьмилтней дочери посылается выговоръ: „Надюша что 
не подписала оть себя поклону, хотя бы на твоемъ 
письм? Прикажите ей написать... Что Ваня, Сеня и Люх 
милушка говорятъ про меня, увЪфдомь“. 


1827 г. 


Въ одномъ изъ писемъ отецъ обращается къ дзтямъ. такъ: 
„Надежда, не лнись и не упрямься! Иванъ, не ломайся! 
Семенъ, тише бфгай и не лЬнись читать! Милка, меньше 
крахачи (?) и тише дфлай! А ежели маменька мн напи- 
шеть, что вы исполнять сего не станете, то я васъ любить 
переставать буду“. Очевидно, онъ быль въ отличнйшемъ 
настроенйи. Другое подобное мфето: „Спроси Ваню п Сеню, 
не согласится ли кто изъ нихъ со мною повидалься. Если 
кто согласе изъявитъ, то въ коробкЪ уложить его, запеча- 
тать и по почт отправить. И чЪмъ отзовутся, меня о семъ, 
милушка, увфдомь“. „А на закусочку цфлую тебя 100.000.000 
разъ, а дЪтей-—вполовину твоего“. „Цфлуютебя10.000.000.000 
разъ, а дфтей всъзхъ по 12 разъ“. „Дфтей поц$луй по 3 раза, 
а тебя безъ счета ифлую и прижимаю къ сердцу моему“. 

Въ август этого года въ МосквЪ праздновали побЪду 
надъ персами. Матери моей захот$лось поглядфть на тор- 
щество; и она съфздила въ соборъ. Чего невиннфе? Зная, 
однако, характеръ мужа, она предпочла не писать ему объ 
этомъ. Отець тотчасъ подчеркиваеть ей эту выходку: „Ми- 
лый другъ мой Анютушка... я имфю свфдЪше, что ты, душа 
моя, была въ КремлВ при торжествф надъ персами, а ты 


+ "ъ. 1826 |5 


„За меня всЪхъ дфтей по 3 раза поцфлуй, & Сеню и Люх 
милушку липитяго по разику, ибо они поменыше друииоь”. 
‚А Надюшф скажи: я письмомъ ея остаюсь недоволенъ, 
ибо она дурно прихлисала на твоемъ письм%“. „Напиши мн*, 
что тебЪ купить да ДЫТЯМЪ. Кто учится хорошо, тому гос 
тинець куплю, & кто х)’до, то плеточку“. Кто училъ въ эт 
время дзтей, нигдВ не утомянуто. „Ты пишешь, что долг 
писемъ не получала и не энала куда дъться. Вотъ ужъ эт 
не съ твоимъ умомъ быть такой! Помню я, ты меня учил 
быть поразсудительнЪе, то и’ ТЫ, мой дружочекъ, миленькая 
разсудливая будь и имЪй тер. пе, а я тебя, хражайшая 1 
свЪтЬ, цьлую безъ счету до усталости“. 

Въ этомъ году должна была происходить коронашя Ни 
колая Т. Мать моя вмЪстЪ со старшей падчерицей %здила смо 
рЪть въЪфздъ Государя и очень’ Стремилась попасть на бал 
который Онъ хотфлъ почтить своимЪ присутствемъ. Въ этом 


*) Говорится о внцахъ для русскаго костюма, который былъ въ это время 
обязателенъ въ подобныхъ случаяхъ. Подъ словомъ „брать“, вфроятно, разу- 
мзется „брать напрокатъ“. 
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мнф объ этомъ ничего не пишешь, гдф бываешь. Ты знаешь, 
что я любопытливъ. Не мфшало бы упомянуть и о семъ“. 


1828 г. 


Отець Ъхаль въ НижнШ при очень дурной погодф. Онъ 
ув домляеть изъ Бунькова: „Ну, другъ мой, дорога! Посло- 
вица говорится: дорожка учитъ. Правда, что учитъ, потому 
крайне дурна, воть она и безпокойна, и потому боле ша- 
гомъ и фхали... ГдЪ плыли, а гдЪ и Ъхали, то-есть грязно 
было и дождя довольно“. 

Упоминан!е объ обстоятельствахъ, предшествовавшихъ глу- 
хотЪ моей матери, часто встр$чается въ переписк$. Впер- 
вые отецъ говоритъ объ этомъ въ 1828 году, въ письм$ отъ 
7-го августа. „Что твой шумъ и ноги? УвЪдомь обстоятельно 
меня 0бо всемъ съ первою экстрою. Пожалуйста, не за- 
будь“. Въ слфдующемь письм$ онъ пишеть: „Я ожидаю 
отъ тебя увфдомленйя о ножкЪ милой, которая перевязана 
была при мнЪ, и о шумЪ въ головушкВ прелестной“. Изъ 
тона писемъ видно, что отець ничего серьезнаго въ этомъ 
шумЪ не видаль. „Шумъ, душа моя, пройдетъ, думаю, на- 
вЪрное, ибо ты человЪкъ молодой“. 

Онъ не скрываеть, что у него есть ‘соглядатаи. „Чи- 
тавши твое письмо, я крайне радъ быль и веселъ, но до 
низу дошелъ, что еще скучаешь, то въ одно мгновенше 
слезы показались. Я такъ думаль, что время забыть, а ты 
еще изъ головы не бросаешь мысль с1ю. Богомъ прошу тебя 
оставить сю матерю, ибо промыслъ Бож больше насъ 
знаеть что дфлаетъ. Сдфлай милость, не грусти! Мн все 
напицуть, в5 какомз ты положении безз меня находиться 
будешь, и для меня будет» тяжело, если напишут правду. 
От ко ты и не воображаешь, тотз напииетз! Увфренъ 
въ тебз, милая на свЪтВ для сердца моего, что ты, любя 
меня, все бросишь изъ головы и по моему желаню сдз- 
лается“. „Поцфлуй дфтей по 3 раза, ежели они того до- 
стойны, а если нфть, то увЪдомь: я здфсь куплю на 
нихъ плеточку. Надя, не упрямься! Ваня, не лёнись! Сеня, 
лясъ не точи и болфе учись! А Милка, не реви попусту!“ 
Какъ, однако, отецъ бываль ‘строгь, видно изъ слёдующаго. 
Однажды, желая угодить, Иванъ написалъ ему отдфльное 
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письмо. Эффекть вышель неожиданный: отецъ узрЪть въ 
этомъ нарушен!е семейной дисциплины и разсердился. „Ты, 
милая, пишешь, что дфти письма не пишутъ, а съ тою же 
почтою (я) получиль записку. Думаю, Ванюша писаль въ 
контор№, то какъ онъ осмфлился писать безъ маменькинаго 
позволения? Я нарочно посылаю письмо и пишу о семъ, 
дабы ему послужило впредь урокомъ, и за это ему чаю утромъ 
не дайте!“ 


1829 г. 


Если въ прошломъ году отець Зхалъ въ Нижнй въ не- 
настье и холодъ, зато въ этомь „въ дорог жару и пыли 
было довольно“. Къ тому же дорогой изломалась повозка. 
Гнфвенъ быль отецъ, когда писалъ уже первую записку изъ 
Филипповскаго. „Въ досадЪ трудно писать письма, но я, 
любя тебя, милую мою супругу Анну Сергзевну, исполняю 
данное слово. Досада же моя состоитъ на повозку, а именно 
около кузова шалнеры изломались, подпорки прост$нныя и 
все прочее ломается, а отьфхали только 70 верстъ. Не 
знаю, какъ доплетемся до назначеннаго м$ста! Впрочемъ я 
здоровъ и вс мои товарищи, но только скучно, когда ло- 
мается около повозки. Сердце слышало ‘мое, что не хот$- 
лось купить такую, а хотфлось дешевую. Гораздо’бы лучше 
я сте сдфлалъ. Но что дЪлать! видно такъ опредзлено свыше... 
А Василью вели зайтить кь телЪжнику и сказать ему о по- 
возк®. Буду помнить эту работу Болотскую! ...Авось Богъ 
донесеть до ярмонки, а тамъ починкою исправлю или 
промфняю“. Пришлось новую повозку бросить дорогой. 
Эпилогь истори находится въ слфдующемъ письм$: „Я въ 
цыновочной дурной повозкв пр!Вхалъ. Повозку новую я по- 
слалъ обратно въ Москву. Вели кучеру свезти ее тому те- 
лЪжнику, у коего она куплена, и оставить ее у него по 
моего пр!Ъзда“. 

Получивши какъ-то оть жены письмо, писанное на розо- 
вой бумагё, П. М-—чь галантно отвфчаетъ: „оть розы и 
письмо розовенькое получилъ, то-есть, милая моя Аню- 
тушка, отъ тебя“. Какъ озабоченъ отецъ, если кто-либо изъ 
дфтей заболфль! „Объ Надюшф ничего не пишешь, что она 
больна и чЬмъ. Для меня это непр1ятно. Два сына писали, 
а она нЪтъ. Увфдомь, душа моя, Христа ради, чВмъ больна. 
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Н+фтъ ли кашля? Не болить грудь или бокъ?“ Ничего опас- 
наго не оказалось, и въ слфдующемъ письмф онъ пишетъ: 
„ПослФднимъ письмомъ ты, душа моя, меня спокоила на- 
счеть Надюши. Я н%секолько дней былъ въ большомъ без- 
покойств и не зналъ, какъ дождаться письма. Самъ ходилъ 
отъ лавки на почту три раза. Теперь покоенъ со стороны 
этой. Проздравляю тебя, лапушка, съ постомъ и (съ) симъ 
праздникомъ (Преображенья), а также и съ переходомь въ 
старые покои *). Дай Богъ намъ всфмъ жить мирно въ нихъ 
во всякомь благополучи и добромъ здоровьВ съ нашими 
любезными дфтьми!“ Но не всегда дуютъ зефиры, иногда 
задуваетъ и аквилонъ. ВскорЪ посл этого въ одномъ письмЪ 
читаемъ: „Сеня очень дурно написаль ко мнф письмо: или 
лфнился, или спЪшилъ, либо нездоровъ. Халата, ему не при- 
везу: скажи ему!“ 


1830 г. 


ЗамЪтка о путешестви въ Нижн@: „Во всю дорогу в$тръ 
дуль сильнфИций. А о пыли сама едва ли можешь вообра- 
зить! Столь велика, что не видно, куда и гдф Ъхали. Въ до- 
рог Фли мы щи изъ капусты верхняго листа, что у насъ 
бросаютъ коровЪ, и она худо Ъстъ — это мною. зам чено“. 

Еще 2-го марта, у моей матери родился сынъ первенецъ Сер- 
гъй. Сл$дуя своей обычной манерЪ, отецъ больше всего интере- 
суется имъ. „Сергуша, я чаю, обо мнЪ стосковался?“ „Благодарю 
тебяза дЪтевя письма и ручку написанную Сереженьки“... „ДЪ- 
тямъ нашимъ посылаю мое благословене. СергЪй меня не 
узнаетъ, я думаю“. Въ этомъ году мать мою лёчиль нёюй 
Оппель. Отець пишетъ: „ты не хотфла меня увЪфдомить о 
лфчен1и, и будто я забылъ. НЪФть, мой другъ, ты въ этомъ 
ошибаешься. Я тогда забуду, когда засну или умру“. „Теба 
обрадоваль, удивить, спокоить, сдфлать сюрпризъ — это дфло 
мое“. 


1831 г. 


И въ этомъ году упоминается почти объ одномъ Сергуш$. 
„О СереженькВ ни слова не пишешь“. „У Сергуши ножки 
расцфлуй“. „О Сереженьк$ ‘увЪфдомь меня, другъ мой, здо- 


*) Въ этомъ году происходилъ въ дом ремонтъ. 
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ровъ онъ совсфмъ или нфтъ, и все ли кушаетъ, и каково 
принялся за кушанье. Радъ, что ты пишешь здоровы всЪ, 
а что скучаешь, что время долго идетъ, какъ быть? Ты у 
меня была умна и разсудительна. Неужели ты безъ меня 
его’ лишена? Кажется, тебя Богъ одарилъ разумомъ, то 
онъ можетъ-быть одинаковъ какъ при муж, такъ и въ отсут- 
тва его. Ты знаешь, душа моя, я здфсь не безъ дфла“. 


1832 г. 


Передъ отъфздомъ отца на ярмарку, 2 юля 1832 г., ро- 
дился его четвертый сынъ Владимръ. Объ новорожденномъ 
говорится въ письмахъ: „Чтб мой Володенька? Каковъ? 
Ничего не пишешь“. О Сергуш® уже такъ часто не упо- 
минается, какъ прежде. „Что мой Ваня яономарь?“ „Оть 
6-го числа твое письмо получиль и оть Ванюши тоже, но 
оть Наденьки, не знаю почему, нфтъ письма. Вфрно лёнива 
писать ко мнф... А Ванюшф скажите, что онъ хуже преж- 
няго пишеть по-русски, чего я оть него не ожидалъ“. 

„Между прочимъ ты пишешь, что я мало пишу къ теб 
и коротко. Скажи пожалуй, чтб я буду писать теб длинно? 
Въфдь у меня здфсь голова-то всегда занята: есть о чемъ 
подумать! Довольно того, что слава Богу живы, здоровы и 
торгуемъ порядочно“. 


18383 г. 


„А ты, милая, пишешь, что ночь худо спала и во снЁ 
тебф приснилось, будто мы ссорились съ тобою. Это знакъ 
хороший: вфрно еще будемъ жить дружнфе“. „Скучно безъ 
полученя писемъ оть того любимаго предмета, котораго 
люблю до крайности! Сдфлай удовольств!е, посылай письма 
во вторникъ и въ пятницу утромъ“. „Тебз скучать стыдно. 
Ты не первый годъ замужемъ. Вонъ Ригинъ нынче первый 
годъ какъ женился, да двумя днями раньше сюда пруБхалъ. 
Скучать не должно! А молиться Богу надо. Я выфду изъ 
Москвы одинъ разъ въ годъ, а друМе оть 5 до 10. Туть 
каково?“ „Будь здорова, весела, не скучай. В»дь надо дьло 
дълать! Пословица говорится: подъ лежачъ камень вода не 
потечетъ, а стараться надо. Ослабпвать и люниться еще 
туже“. „Ты мн пишешь выговоръ. Я не на такой конець 
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писалъ, какъ ты пишешь, а на такой, что перемфнить не- 
чЪмъ, а Зхать надо. Ну же это продолжается боле 20 лфть! 
А это само собою разумФется: чЪмъ дальше, тфмъ другъ 
кь другу сильнфе имфть надо любовь. Тебф извЪстна моя 
къ теб любовь и расположене. Но нужно имЪть о семъ 
суждене“, Иногда П. М — ъ подписывается такъ: „Изв%- 
стный тебЪ по вофмъ частямъ супругъ и другъ вфрный П. В.“ 
„Преданный тфломъ и сердцемъ П. В.“ 

Въ этомъ году вышелъ стромй наказъ: „Письма дфтямъ 
всфмъ прикажите написать по одному въ недфлю. Довольно 
будеть съ нихъ! И чтобы никто не сочиняль кромЁ ихъ 
самихъ. Дфтей за меня поцфлуй, другъ мой, по 3 раза, а 
Ванюшу особенно еще 3, и Сеню тоже, да Сереженьку 
тоже, да Володю, да и всЪхъ поцфлуй не меньше что пищу. 
Ванино письмо у меня здфсь расхвалили, и Сени недурно. 
Правду сказать: писать хорошо — пора! Одному 14-й, а 
другому 13-й“. 


1834 г. 


Отецъ взялъ съ собой на ярмарку въ первый разъ двухъ 
старшихъ сыновей. 

Ъхали по Стромынкз. ВначалЪ „Ъхали не слишкомъ 
удачно, потому что мостовины все. Комары дфтей искусали 
довольно, особенно Сеню: былъ похожъ совершенно на 
калмыка и подъ глазами приливъ. Остановка за лошадьми 
была: рфдкую станщю дожидались 2 часа, а то Зи 4, и 
проЪзхали 3'/, сутокъ. А я всегда болфе 21'/, не Фздилъ. 
Въ воскресенье въ вечеру изъ Юрьева мы Фхали ночью 
до Гавриловой Слободы. Застала насъ гроза: громъ, молнии, 
сильная темнота, дождь сильный во всю ночь. Напугались 
до сыта!... „Печка дрбчитъ (?)“, пословица есть, „а дорожка 
учить“. Молодые спутники его очень интересуютъ; онъ 
слфдить за ними и сообщаеть свои наблюден1я. „Въ дорог» 
безпокойства большаго не видалъ съ дфтьми“. „Письмо твое 
получилъ и радъ, что вы вс№, мои милые, здоровы, & какъ 
дошелъ до строчекъь Сереженьки и Володи, то и поплакалъ. 
У меня дфти были въ дорог хороши и здфсь тоже. Только 
досадно, что привыкли. спать безъ подушекъ, оттого и при- 
ливъ у Сенюшки пропадаетъ худо. ЛЪкарь велфлъ умываться 
холодною водою въ день разъ по 6. Онъ ‘с1е дзлалъ одинъ 
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день, а посл не велфль умываться я ему. Какъ въ дорог, 
равно и здЪсь пройдеть, думаю, такъ“. „Дфти мн% въ до- 
рогв не наскучили, а равно и здфеь. Я очень радъ, что 
взялъ ихъ обоихъ. Не знаю, что дальше будеть“. „Сереж® 
скажи, что я видзлъ зайчиковъ много сфренькихъ и 6%- 
ленькихъ, ножки малесшя (?) и бфленьшя. Я одного было 
поймаль и хотфлъ ему послать съ почтою, но вырвался у 
меня изъ рукъ и убЪжалъ“. „Я очень радъ, что вы всЪ 
здоровы и получили мои три письма. А чтобы васё забыть, 
пою не должно быть никозда, а кода развь закроются 
‚лаза: тода ужз дълать нёчею! Ты, моя милая, в дъыти 
наци из5 1оловы никозда не вылодять“. Въ одномъ изъ по- 
слфдующихъ писемъ встр$фчается очень деликатная черта по 
отношеню къ сыновьямъ, еще мальчикамъ. „Дфти скучаютъ, 
что ты имъ писемъ не пишешь. Напиши имъ по одному, & 
также и сестрамъ вели! Они ждутъ почты, какъ Богъ знаетъ 
чего. Они мнЪ, слава Богу, подсобляютъ, кое-что дфлаютъ, 
а Ваня въ книгу записываеть счеты, пишеть и векселя. 
Всф меня благодарятъ и хвалятъ, что я ихъ обоихъ взялъ. 
Про Сеню вс единогласно говорять, что весь въ меня“. 
„Прошу тебя увЪфдомить о ВолоденькЪ, каковъ онъ, по- 
кр®пче ли становится или въ одномъ положении *)“. Благо- 
дарю тебя за Сережу, что ты его безь меня писать вы- 
учила. Немало меня утфшила его рученка“. Едва ли че- 
тырехлВтн!Й мальчикъ могьъ зналь настолько грамотЪ, чтобъ 
самому писать: навфрное, мать водила его рукою. 

Все шло обычнымъ чередомъ, какъ вдругъ оть матери 
пришло тревожное письмо отъ 14-го августа. Оно не со- 
хранилось, но, судя по отвфту отца, можно догадываться, 
что въ Москвф боялись пожаровъ либо поджога. ВнЪ себя 
отъ безпокойства, отець пишетъ оть 18-го августа: 

„Любезнфйпий мой другь Анна Сергфевна, дражайшая 
‘упруга, я получилъь отъ тебя письмо отъ 14-го, увфдомлене 
все: видЪлъ съ прискорбемъ самымъ горькимъ и теперь, не 
иду въ себя. Ночи не спятся! Не знаю, какъ бы окон- 
чить дфла, да скорфе къ вамъ Фхать и васъ воЪхЪ, моихъ 
любезныхъ, спокоить сколько можно. Оть власти Божей ни- 


*) Володя, по словамъ моей матери, былъ въ дфтотвв очень болВзненнаго 
сложеня, такъ что не надфялись, что онъ выживетьъ, 
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куда не уфдешь! Ты, моя милая, имЪй присутстве духа. 
Прежде время такъ. безпокоиться и себя разстраивать не 
нужно. Богь милостивъ! Авось онъ насъ Своею милостио 
не оставитъ, а Матушка Царица Небесная Казанская, родп- 
тельское благословеше, Своею ризою защититъ! Я радъ, что 
вы всЪ здоровы. Я думаю теперь отъ тебя письмо получить 
завтра и буду видфть что ты мнф напишешь. Въ случаЪ, что 
здфсь не докончу, то Ваню оставлю съ приказчиками докон- 
чить, но теперь въ скорости у$зхать отсюда нельзя, теперь 
самое время нужное, продажа, получене денегъ, разсчеты. 
А ты вели дворнику и кучеру ночью стеречь. Они выспаться 
могуть днемъ, & и съ ‘двора не вели никуда ходить. А быть 
дома равно и Сергфю Никитину и Егору Васильеву! Вели 
сказать, чтобы они не ходили съ двора. О себф и дтяхъ 
увфдомляю, что мы вс здоровы, чего и тебЪз съ дфтьми 
желаю отъ души и сердца, а дЪтямъ посылаю мое благосло- 
вене. Отъ АлексЪевыхь писемъ я не получалъ: они ни 
къ кому не пишуть сюда. Я тебя слушаюсь, душа моя, ста- 
раюсь сколько возможно имфть присутстве духа и тебя 
прошу: береги ты свое здоровье! Оно для меня и семейства 
нашего драгоцзнно и даже неоцфненно! ВЪдь этимъ не по- 
‹<обимъ. И какъ приведу свои дфла къ концу, то минуты 
не буду имЪть здфеь быть. Болфе писать нечего, какъ только 
всЪмъ вамъ дай Богъ здоровья и укрфпи Господи ваши силь 
въ терпфни и спокойстви. Не унывать, & бодротвоваль, 
молиться Богу съ усермемъ, и Царицв Небесной Неопали. 
мыя Купин масло чтобы горфло днемъ и ночью непрем$нно. 
Въ такихь обстоятельствахъь Ее надо просить. ЦФлую тебя, 
другъь мой милый, до усталости и надфюсь, что ты симъ 
письмомъ успокоишься, а я буду стараться всячески окон- 
чать свои дзла и скоро къ вамъ возвратиться. Еще тебя 
цфлую и еще тоже. Твой премноголюбящий супругь и вЪр- 
ный другъ Петръ Вишняковъ“. (Прилож. Г.) 

Это было послфднее письмо П. М—ча;: онъ не выдержал, 
и ускакалъь въ Москву. 


1835 г. 


Ъхали по ВладимркЪ. „Сеня опять сдфлался калмыкомъ... 
`Дорогою дождя почти не было, а только до Владим1ра дорога 
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очень дурна была: все мостовыми, деревяннымъ накатникомъ 
Ъхали. Очень тряско и безпокойно“. 

Семья все увеличивалась. 14-го марта этого года родился 
предпослВди!й сынъ Петра Михайловича — Михаилъ. Ко вре- 
мени пребыван1я на ярмаркЪ новорожденному было около 
5 мфсяцевъ. Отецъ относится къ нему съ свойственной ему 
горячностью. „Володю прошу тебя, мой другъь прелюбезнЪй- 
ний, поцфловать лишн!Й разъ, да кстати еще Серг$я. А Мишу 
3 раза лишнихъ противъ всфхъ. Благословляю я съ своей 
стороны ему привить оспу“. Въ другомъ письмЪ: „Сереженьку 
поцфлуй 12 разъ и скажи ему, что (бы) Володю не дразнилъ, 
а берегь бы его. Володю поцфлуй тоже 12, Мишу 15 разъ, 
Надю 6, Милушку 3“... Это градашя указываеть, что къ 
тринадцатилтней МилушкВ отецъ совершенно иначе отно- 
сится, чфмъ къ трехлЪтней. Характерно сведен1е поцфлуевъ 
до минимума для женскаго поколён1я. Письмо заканчивается 
такъ: „ОереженькВ скажи, чтобы онъ учился хорошо и не 
лвнился бы. Наденька мнЪ не пишетъ: вфрно залВнилась!... 
Вдобавокъ 100000 разъ тебя цЪлую. Да смотри же не сер- 
лись!“ На письмЪ помфта рукою матери: „милый и любезный 
другъ души моей“. 

И въ этомъ году отець просить мать писать письма двумъ 
старшимъ сыновьямъ, находившимся съ нимъ на ярмарк$. 
„Напиши, мой другъ, дЪтямъ по письму: они не знаютъ какъ 
получить его отъ тебя. Не лВнись!“ Сережз и ВолодЪ ку- 
плены въ подарокъ два кубаря, „которые визжать“. „Письмо 
оть 9-го сего м$сяца (августа) твое получиль и 075 дружковь 
моцаз Сереженьки и Володеньки. Они меня очень утфшили“... 
Надю, Милушку, Сережу, Володю, золубчика моею, и Мишу 
расцфлуй по 3 раза“. 


1836 г. 


Тотчасъ по пр!БздЪ въ НижнШ отецъ увфдомляеть: „А 
Волод$ Сенюшка купилъ жеребеночка въ Гавриловой слободЪ 
за 20 руб. ассигн. Онъ называется „Панокъ“, шерстью чер- 
неньый, а ножки бЪленьюмя. Прелестный жеребеночекъ, кра- 
савець собою... Только съ тфмъ, чтобы Владимръ Петровичъ 
быль посмирн$е, и слушался бы, и не б$галъ шибко“. Въ этомъ 
году вс переболли эпидемически кашлемъ и въ Нижнемъ 
и въ Москв$. Отецъ сперва самъ лфчилъь Ванюшу каплями 
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Датскаго короля и грудной травой, но потомъ его пащентъ 
захворалъ какой-то сыпью на лиц и на тлф, для излЪчен!я 
которой пришлось обратиться къ доктору Егору Егоровичу 
Эвенусу. Самъ отецъ сильно кашлялъ, такъ что у него го- 
лова болЪла оть натуги; кром того, у него были кавя-то 
дв сух1я болячки на плеч. Мать мою оть такого же кашля 
лЪчилъ какой-то Лигда, о которомъ упоминается въ письмах 
неразъ. Относительно глухоты матери дВло шло чЪмъ дальше, 
тЪмъ хуже: она отчаявается въ возможности исцфлешя. Отець 
пишетъ: „Чувствую очень твою болЪзнь... Между прочим» 
ты пишешь: „страдать въ жизни до конца“. Поразила меня 
с1я строка до глубины сердца и до слезъ: я бросилъ бы дфло, 
да узхаль бы къ тебЪ, моя милая, ежели можно (бы) было, то 
и полетфлъ бы на крыльяхъ“. Нерфдко онъ прибфгаеть къ 
наивнымт, утфшенямъ. „А что тебЪ кажется, будто ты хуже 
слышишь, это пустое прежнее воображеше. Я пр!Вду, Богъ 
велитъ, въ Москву: ты будешь слышать совершенно хо- 
рошо, увфряю тебя моею къ тебф любовью“. „Люблю тебя, 
милая Аннушка, до смерти“, пишеть онъ въ другомъ м$ст$. 
Къ 16-му августу въ Нижнемъ ждали Государя. „Вчерашнй 
день насъ вечеромъ приглашалъ голова Колесовъ для обсу- 
жден1я по случаю пр!Ъзда Государя Императора (эти два слова 
всегда пишутся крупными буквами, какъ въ оффищальныхь 
бумагахъ), чтобы сдфлать обфдъ. По сему предмету сдлана 
подписка и пожертвовали 28250 руб., въ томъ числВ ия 
400 руб. Дълать нечею! Отз мру не прочь!“ „Государь 
сегодня (18 августа 1836 г.) Фдетъ на пароход въ Казань“. 

Еще два года тому назадъ, когда НадеждЪ ПетровнЪ шель 
17-й годъ, за нее начинали свататься женихи. „А насчеть На- 
дюши“, писалъ отець съ ярмарки, „судьба Божя выйдеть, 
и чВмь Богь обрадуетъ, то и будетъ. А Звфрева очень хва- 
лять: я выправлялся“. Сватовство это не привело ни къ 
чему. 8 ноября 1836. г. Надежда Петровна была выдано, 
замужь за Васимя Харламшевича Протопопова, 3-Й гиль- 
ди купца, переписавшагося въ купечество изъ мфщанъ въ 
1832 г. Новобрачной было 19 лЪть, новобрачному 39. 
Василлй Харламшевичъ былъ полный мужчина средняго роста, 
съ круглой, довольно коротко остриженной головой, бри- 
тымъ сангвиническимъ лицомъ и короткими бакенбардами; 
одфвался ‘всегда въ длинный, наглухо застегнутый, черный 
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сюртукь и носилъ высоке остроконечные, туго накрахма- 
ленные воротнички, подпиравиие ему подбородокъ. Онъ 
былъ хороший семьянинъ, но держалъ себя съ напускной 
важностью, напоминавшей резонеровъ старинныхъ комед!й, 
и судиль очень авторитетно 060 всемъ, а преимуще- 
ственно о политик, въ которой считаль себя почему-то 
очень компетентнымъ. Повидимому, онъ нфеколько зави- 
довалъ тому уважен1ю, которымъ пользовался отецъ, и не- 
прочь былъ при случа подчеркнуть свою самостоятельность. 
Эта черта была рано у насъ подмфчена. Отець не безъ 
пронши пишетъ однажды: „мое почтене г-ну Протопопову 
и Его супруг, а дВтей ихъ поцфлуй“ (1842). Мать моя 
считала его гордымъ. „Васимй Харламшевичь пр!Ъхалъ 
вчера“, пишетъь она въ томъ-же году;... „я къ зятю 
ходила поздравлять съ пр1здомъ; онъ однако говорилъ, что 
самъ ко мнЪ собирался идти. Ну, да я предупредила, такъ 
какь знаю, что онз любить честь. Онъ насъ всфхьъ ода- 
рилъ гостинцемъ, мн и ЛюдмилушкВ подарилъ по платью 
шерстяной матери модной, очень хорошенькой, & дфтямъ 
по сапогамъ. ПримЪтно, что нашъ зять торговалъ хорошо“. 
Василй Харламшевичъ велъ торговлю мануфактурнымъ това- 
ромъ. Надежда Петровна была полная, статная дама, съ 
круглымъ русскимъ лицемъ, открытымъ и добродушнымъ. 
У нея были темнорусые волосы и сфрые глаза; къ старости 
у нея на верхней губЪ выросъ весьма опред$ленный пу- 
шокъ. Она была простая, но хорошая женщина, любящая 
супруга и мать. Конечно, она благоговфла передъ своимъ 
величавымъ супругомъ и не смфла при немъ и пикнуть. 
Протопоповы жили въ своемъ домф, полученномъ На- 
деждой Петровной въ приданое, на Малой же ЯкиманкВ въ 
двухъ шагахъ оть насъ. Это былъ большой двухъэтажный, 
очень помфстительный барсвй домъ съ мезониномъ. Въ немъ 
была прекрасная зала и гостинная съ потолкомъ расписан- 
нымъ картинами въ медальонахъ. Длинный балконъ съ цвЪт- 
ными стеклами выходилъ въ чудный тфнистый садъ. У насъ 
быль садь хорошъ, но Протопоповсый быль еще лучше. 
Я помню густыя аллеи разросшихся акацй, болыше цвЪт- 
ники съ яркими цвфтами, высовк!я деревья, перероспия домъ 
п почти закрывавийя вфтвями балконъ, запахъ свфжести и 
влаги, который чувствовался къ вечеру. Но мать моя именно 
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рака*): не думай и будь вольнымъ духомъ какъ бы ничего 
не было. Гораздо лучше, я замфчалъ это, —и все пройдетъ 
при помощи Бога и: его святыхъ угодниковъ. ВЪдь надо 
разсудить!“ 

Уже появлен1е такого рода ут$шенй, какъ: „ИмЪй духъ 
свободный, ни о чемъ не думай!“ свидЪтельствуеть, что бо- 
тзнь приняла дурной обороть и что отецъь самъ потерялъ 
всякую надежду. Онъ нфженъ попрежнему. Въ конц$ одного 
исьма находится приписка: „Еще ворочусь тебя хоть три 
раза поцфловать и обнять“. 

Отець не забываеть посылать замужней дочери и мужу ея 
очтене въ письмахъ. Надежда Петровна никогда не была 
ретивой корреспонденткой отца, & съ выходомъ замужъь стала 
тъниться еще больше. Отецъь не можеть къ этому привык- 
туть, сердится и безпокоится, „здорова ли, что ничего не 
ишетъь“. 

Въ этомъ году Москву и Нижн! посфтиль НаслЪдникЪ. 
Тать моя, болыншая охотница до лицезрфн1я высокихъ особъ, 
здила въ собране, чтобъ видЪть его и другихъ членовъ Цар- 
кой фамили; отецъ съ своей стороны сообщаетъ о прозздЪ 
аслфдника черезь НижнШ: „Наслфдникъ 13-го (августа) 
руфхалъ вь 4 Ч.у,... былъ въ собор и на выставкъ; 
птуда зафхалъ въ лавку Сазикова, купилъ самоваръ, & у 
убкина корзинку серебряные....у$халь 14-го въ 6 ч. у. 
ри мнф. Въ эта время я ходилъ въ церковь помолиться“. 


по этой причинв считала Протопоповсвй садъ черезчурт 
глухимъ и сырымъ и предпочитала напгь ‘болзе открытый 
для солнца*). 

Изъ двухъ падчериць Надежды и Людмилы ближе къ 
моей ‘матери во всю свою жизнь стояла старшая, которач 
была проще и добрфе младшей. Мачиха и падчерица не 
очень ‘многимъ отличались по возрасту, имфли независимое 
положенше, сходились въ характерахъ и вкусахъ и жили 
почти рядомъ. Неудивительно, что съ Надеждой Петровной 
‘у моей матери сохранились установивицяся раньше хоро- 
пня отношеня. Безпрестанно изъ одного дома ‘въ другой 
снують записочки. То мать ‘моя даетъ поручен!е купить 
ей матер!и; то Наденька спрашиваеть совфта какое шить 
платье; при случаВ мать моя желаетъ знать, какое сред- 
ство помогало Наденькв оть тошноты при беременности; 
иногда Наденька просить назавтра откушать. Лфтомъ ‘было 
большее удовольств!е провести вечеръ въ ихъ густомъ саду. 
Словомъ, мы бывали нерфдко у сестры, и Протопоповы на- 
вфщали насъ часто. Это было, можно сказать, единственное 
намъ ‘родственное семейство, съ которымъ мы жили долгое 
время ‘почти на дружеской ногЪ. Я говорю: „почти“, по- 
тому что соблюдене условнаго этикета съ той и ‘другой ‘сто- 
роны было обязательно, какъ форма, которой необходимо 
придерживаться. 


1837 г. 
г ХИ. 


„ Дорога жаркая, сухая, пыльная. Кабы ты на меня теперь Начало переписки моей матери съ пасынками. 


взглянула, сказала бы что-нибудь!... Весь я теперь въ жару, 
поту, пыли; глаза оть пыли худо глядять. А умываться по- 
гожу, пока въ себя приду: руки трясутся за скоростю“. 
„А насчеть ушей, сдфлай милость, не безпокойся; ВД 
это въ рущв Божей состоить, а не въ человфческой. Нал 
имфть покойный духъ и не думать: воть и пройдетъ“. 
„Ежели ты любишь мужа и дфтей, то послушай меня, ду 


Переписка моей матери съ пасынками начинается съ 
334 г., когда отець взяль ихъ съ с0бой впервые на 
рмарку. По письмамъ ихъ можно судить о степени полу- 
енной ими образовательной подготовки, совершенствовать 
оторую далЪе у нихъ уже не было возможности, такъ какъ 
№ этой поры отець привлекъ ихъ всецфло къ занятямъ по 
воему торговому дёлу. Было бы безцфльно приводить 


') Этотъ народный оборотъ рчи встрфчается только одинъ разъ въ пись- 
ахь отца, зорко соблюдавшаго вездЪ свое достоинство. ВпослЪ дети это было 
ривычное выражен!е у моего старшаго брата Ивана Петровича, къ которому 
по, значить, перешло по наслБдству. 


*) ВладЪне это въ настоящее время принадлежитъ Иверской общинЪ 
значится подъ полицейскимъ № 19. Церковь выстроена какъ разъ на мЪст 
сада (1904 г.). 
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рьдюя замфтки, которыя хоть слегка указываютъ на 0с0- 
бенности духовной или матеральной жизни пишущаго. 
Вь этомъ отношеши Семенъ очень рано проявляетъ большую 
‘амостоятельность, большее самоопредвлене, чфмъ Иванъ. 

Мать моя, разумФется, рекомендуеть имъ слушаться и 
\гождать отцу. Иванъ на это отзывается такъ: ‚Я ста- 
раюсь ‘угодить папенькЪ во всемъ, чтобы с0 временемъ 
занимать его мЪсто“. Не такъ просто Семенъ: „за поже- 
пае въ письм® папенькиномъ намъ быть умнФе и послуш- 
не, за что покорнфйше васъ благодарю: посл днее желан!е 
ваше мы исполняемъ въ точности, а первое остается въ 
рукахь Божихъ и во времени“ (1835). 

Мать моя не требуетъь многаго, вполнф довольна пись- 
\фиоми пасынковъ и даже признаетъ себя передъ ними винова- 
ой. Она пишетъ отцу „Прошу васъ поблагодарить и дтей 
а ихъ письма: они таюе добрые, часто ко мнЪ пишуть, 

я у нихъ въ долгу и прескупая на расплату“. И въ дру- 
ой разъ: „Прошу извинить меня дфтей нашихъ большихъ, 
то я ноньче имъ не успЪла ничего написать. Я имъ очень 
лагодарна, что они меня не оставляють своими письмами: 
у нихъ очень, очень много въ долгу“ (1842). Два года 
пустя: „Низый поклонъ прошу передать любезному нашему 
‘ыну Ивану Петровичу за его доброе расположеше: я ему 
чень благодарна, что онъ меня не забываетъ. Самъ Богъ 
его не забудетъ“ (1844). 


образцы этихъ писемъ. Ихъ очень много, но Въ общемь 
они такъь однообразны, что можно довольствоваться ихъ 
общей характеристикой. 

У Ивана очень недурной, четый почеркъ; становится 
понятнымъ, глядя на него, что купцы 30-хъ годовъ любова 
лись имъ къ радости и гордости Петра Михайловича. 3219 
ярко выступаеть и слабая сторона: плохое знан!е русско 
грамматики. Странно, что пишущему неясно даже употре 
блен!е прописныхъ буквъ: онъ пишеть „братцы“ съ малень 
кой буквы, & „Сестрицы“ съ большой. Но, принимая в 
вниман!е время, грамотность Ивана очень сносная д1 
15-лЪтняго купеческаго сына 1830-хъ годовъ. Надо только при 


переносить съ одной строки на другую ва — сё и остаю — “ 
Всю жизнь свою онъ писалъ ндравитиа, видутца, боятиц 
ит.д. 

Содержан!е писемъ изъ году въ годъ одинаково. Сначала, 
ув домлее о собственномъ пр!здВ и о приходв товар 
потомь „начинаемъ торговать“; жалобы на малолюдетво, к 
торыя либо усиливаются къ концу, либо уступають мфс 
похвалф, что ярмарка вышла удачная, Иногда сообщает 
цфна на тоть или другой товаръ, интересуюц!й мою мат 
папр. чай, грибы и т. п.; какой подарокъ кому нибудь купи: 


2 


или намфрены купить; такой-то купець изъ Москвы пр ХИТ. 

фхалъ, & такой-то собирается уЪзжаль. Состояню погод лени ы | о Нкиаоцит 
удфляется постоянное вниман1е: вчера было холодно, нын бворъ переписки моихъ родителей съ по г, 
тепло, а завтра что Богъ дастъ. Зубы у кого-нибудь ра 1838 Г. 


болфлись или кто кашлять сталъ. Въ церкви у обЪдни был 
Чувствительнйшая благодарность за полученное письу 
поздравлен!е съ праздникомъ. ПослЪднее сопровождает 
иногда краснор$чивыми пожеланиями въ родф: „дай Бо 
вамъ его встрЪтить, проводить и многихь таковыхъЪ д 
ждаться во всякомъ благополущи и радости“. Тако 
скудный матерлалъ этихъ писемъ. Все это сдабривается из 
явлен!ями любви и преданности. Есть письма, которыя К 
ликомъ состоять изъ такихъ изъявленй и не содержа 
даже ничтожныхъ фактическихъ данныхъ. ТЪмъ дорой 


Начиная съ этого года сохранилась вся переписка моихъ 
одителей: и письма отца изъ Нижняго и письма моей ма- 
ери изъ Москвы. Это даеть возможность слфдить за обм$- 
юмъ мыслей между ними, присутствовать какъ бы при ихъ 
кивомъ разговорз. Новобрачные Протопоповы пр!зжали 
двоемъь на ярмарку. Это доставило большое удовольств!е 
"цу: кажется, онъ былъ доволень партей, которую сдз- 
зла Надежда Петровна. „Надя и Васимй Харламшевичъь 
’ меня были вчерась, а я сегодня у нихъ на минуту... 
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Зятю рекомендую покупателей“. Эти взаимныя посфшейзпрестанно грозить: я папенькв скажу, хотя и самъ та 
часто повторяются: „вчерась у зятя и дочери послё обфмъ виноватъ“... „Вчера Фздили ы обЪдн$ поздней въ Ка- 
мы пили всф чай и угощаемы были вареньями ея трудофши: Володю и Мишу причастили . 
Они фздили въ городъ и въ монастырь“. Какъ водится, | Какъ о выдающемся происшестви съ ярмарки сообщаютъ 
дежда Петровна должна была писать письма мачихЪ. У громадномъь пожар® въ сел Городецъ (въ 30 верстахъ 
изъ опыта прежнихь лфть извЪфотно, что она не охфь Нижняго), при чемъ выгорфло до 1200 домовъ. 
ница была до корреспонденщй. Вотъ ея ярмарочныя в 
чатлВн1я: „Мы вчера смотр%ли ученыхъ блохъ. Какъ п 1839 г. 
лестно танцуютъ вальсъ двЪ! Одна одфта дамой, а д 
гая инь во фракё“. „Мы были у Кленина Подчасъ отець быль склоненъ видфть умысель тамъ, Ар 
магазин. Хотфла ему платье сшить отдать вороново крьёго вовсе не было. Въ первомъ же письмВ онъ к 
гродафрикъ. Менфе не беретъ, какъ 15 ассигнащями, [пть, что проводы ему изъ Москвы со стороны дёте 
марля, кости, коленкоръ чтобъ было наше, а сошьеть нефе были достаточно теплыя. „Только ыы ды 
рошо и важничаеть, что онъ прелестно шьетъ, и въ МоскЙадюша плакали, а тЪ, беззаботные, ничего! Видно ры 
все болфе онъ шьетъ на знатныхъ господъ. Такъ мы и упфеньше. любять меня“. До какой степени люди в: в 
и не отдали ему, а отдали Демоние за 10 р. ассигукономны видно изъ слфдующаго. По дорогв въ и 
Мужьъ ея, всегда склонный къ резонерству, приписываефтець и Фхавпий съ нимъ Ваня растеряли картузы. ней 
„Начались у насъ сборы въ Москву такимъ же порядкофадно было въ жаръ сегодня Фхаль въ шапкф крымско = 
какъ изъ Москвы: хлопотъ, суеты много! Воть отчего фздитишеть отець. Мать моя стыдить ихъ. „Ужъ вЪрно вы, у 
съ дамами невыгодно“. Такъ какъ однако онъ сознается, Чругъ, въ дорогв крфико спали, что картузы ен 
„ярмарку провели довольно весело, скуки не было“, то можто простительно однимъ рохлямъ, & не вамъ, ные НА 5 
заключить, что присутстве молодой жены было для н асторопнымъ“. Кажется, не велика была бЪда, и въ Ниж 
нелишнимъ. Упоминается и о посфщени театра. Отенемъ легко было достать себ новые картузы, которые р 
увфдомляеть: „Протопоповъ быль вчерась въ театр и дНкили бы свою службу. НФть! Отець предпочитаеть не ы " 
были съ нимъ“. „Вчерась сыновья мой выпросились въ теалстарый картузъ изъ Москвы. „Картузъь пуховой стары ее 
съ Степаномъ. Дфлать нечего! Отпустилъ, удовольств!е идай Аеанасью. Пускай вы товар НА на ра 
сдЪлалъ. Самъ хотфль съ ними идтить, да сш и проЧлотеряннаго. Онъ годится“. Еще въ маЪ этого ыы у 38 
строки остановили“. Объ этомь же Семенъь пишеть: „М№гопоповыхъ родилась первая дочь Анна. Отець, не а 
съ Наденькой и ея мужемъ были въ театрЪ, смотр$ли Эс{еправляется о внучк$. „Воть еще оибку, одфлель, СЫ 
ральду, а за оною Титулярнаю Оовътника вз домашне написать. Внучку за меня 3 раза поцфлуй“. б ие 
быту, въ коихъ одного игралъ Санкть-Петербургскй акте! Мать моя продолжала жаловаться на головныя рец | 
Григорьевъ, а другаго Московскй — Живокини. ЭсмералЫглухоту. Ее лчитъ Герасимъ Ивановичъ Борзбловь, В р 
играла г-жа Орлова: она здфеь съ мужемъ играла въ послфсъ этихъ поръ нашимъ. домашнимъ врачомъ*). По его совфту 
Й разъ вчера“. Въ другой разъ Иванъ извфщаетъ, 
„вчера глядфли Узолино“. 

Конечно, съ обфихъ сторонъ съ любовью говорятъ о 
тяхъ, „Что мой Миска? не тоскуетъ ли по мн?“ спра 


*) Герасиму Ивановичу очень довряли, и, кажется, онъ лЬчилъ у м 
самой своей смерти; по крайней мёрё мать моя еще въ 1856 г, пользовал м 
его совфтами. Я его хорошо помню. Это быль высоыЙ, сухощавый стари 


мъ сВдымъ 

} Гы} емъ, голубыми глазами, вздутыми губами и высокимъ 

дн зы кометы девиза и. р ад О И при Е больницё и являлся къ намъ не 

ни НИИ сора буду поить чаемъ. иначе, какъ въ синемъ форменномъ фракф съ золотыми пуговицами и съ Вла- 
) 


Мишутка, нашъ все на всфхъ насъ хочетъ жаловаться вам димромъ на шеф. 
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она ‘'Вздить на воды. Заведен!е искусственныхъ минераль- 
ныхъ водъ, содержимое тогда извЪстнымъ химикомъ Гер- 
маномъ, помфщалось во 2-мъ Ушаковскомъ пер.;, на Осто- 
женк$. Мать моя пишетъ: „Здоровье мое, мой другъ, видно 
въ однихъ рукахъ Божихъ. Ужъ видно не убережешься, 
когда Богъ что нашлетъ, какъ ни тяжко, а видно надо тер- 
пЪть“. Характерно письмо отъ 1-го августа: „Нынфшную 
ночь я васъ видЪла во снЪ и такъ была рада, что все свое 
горькое положене забыла въ с1ю минуту. Вы пишете, мой 
другъ, чтобы я вамъ что о себЪ утБшила васъ. Не знаю, 
что вамъ на это отвфчать. Тяжело и грустно, вотъ больше 
нечего сказать. Теперь только и молю Бога, чтобъ Онъ 
меня укрфпилъь въ терпни. Сама не постигаю, что я не 
могу привыкнуть столько времени къ своему положеню. 
ВЪдь и сама разсуждаю часто: „что эке дфлать? видно такъ 
надо случиться, коли такъ мн назначено судьбой“. Но нФтъ, 
это бываетъ не надолго: потомъ опять скука, тоска неснос- 
ная сдфлается, и не ум$ю вамъ всего описать, что иногда 
происходить въ душ моей. Я больше вамъ ничего не могу 
объяснить лучше, что я, видно, самая несчастная. Это не 
то, чтобъ быль ропоть на Провидфне. НЪтъ, это ясно 
можно понять, если кто вникнетъ во все хорошенько“. 

Въ одномъ изъ слфдующихъ писемъ она пишетъ: „вчерась 
у насъь быль Кораблевь и меня разрфшилъ: видно, я ему 
надофла. Велфль все оставить и руку заживить“. Отсюда 
можно видфть, что Кораблевъ пробовалъ лЪчить мою мать, 
открывши ей фонтанель на рукЪ. ДЪлалось это не столько 
противъ глухоты, вопросъ о которой, кажется, былъ по- 
рёшонъ, сколько противъ головокруженя. Указан1е на это 
находится въ письмахъ пасынковъ съ ярмарки. Иванъ со- 
жалфетъ, что у мачихи „голова кружилась. Желаю вамъ 
отъ искренняго моего сердца быть совершенно здоровымъ 
и вылЪчиться безъ нась оть глухоты, чтобы намъ было 
по пр!ЪздЪ видфть васъ въ совершенномъ слух“. НЪсколько 
иначе относится Семенъ: онъ настоятельно требуетъ со сто- 
роны мачихи 0собазо письма. Благодаря за полученное, онъ 
пишеть: „жаль только, что одно обоимъ, но что дзлаль, 
когда голова вамъ помфшала“. Кончая, онъ прибавляеть: 
„въ ожидан!и оть васъ особаго письма“. 

1839 годъ ознаменовался важной денежной реформой. 
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Разечеты производились тогда, главнымьъ образомъ, на бу- 
зажныя деньги, „ассигнаци“. По первоначальному условю 
ихъ выпуска рубль ассигнащонный признавался равнымъ 
рублю золотому или серебряному. Однако, чтобы выйти изъ 
финансовыхъ затрудненй, вызванныхъ войнами съ Наполео- 
номъ, было выпущено такое количество бумажныхъ денегъ, 
которое совершенно не соотвЪтствовало металлическому за- 
пасу Государственнаго Казначейства, и послужило къ значи- 
тольному паденшю ихъ цфнности. Такъ какъ въ междуна- 
родныхь торговыхъ отношевшяхъ главной валютой всегда 
оставалась лишь металлическая, то ея цфнность все возрастала, 
тогда какъ бумажный рубль все обезцфнивался. Колебане 
курса вызвало спекулящю на „лажь“, то-есть на ту при- 
плату, которая сдфлалась неизбЪжной при обмфнЪ ассигна- 
цонной валюты на металлическую. Это создавало для тор- 
товли положен!е крайне неустойчивое и тяжелое. Продавши 
пли купивши товаръ по извфстной цфнЪ на срокь, купецъ 
не зналъ, сдВлаль ли онъ выгодную или невыгодную опе- 
ращю, такъ какъ не могъ предвидфть, каковъ будеть лажъ 
въ тотъ моментьъ, когда ему придется получать или уплачи- 
вать деньги. Такое положене, разумфется, вызывало ропотъ, 
для устраневмя котораго тогдашн министръ финансовъ, 
нъмець изъ Гессена, графъ Канкринъ, и предпринялъ фи- 
ксащю бумажной валюты по отношеню къ металлической. 
Вь сущности это было замаскированное государственное 
банкротство. Реформа имфла цфлью признать установлен- 
нымъ фактъ, что Государственное Казначейство не въ со- 
стоян1и уплачивать по ассигнащямъ рубль за рубль звонкой 
монетой, и на основан этого опредфляла новое точное 
отношенте обезцфненнаго бумажнаго рубля къ металлическому. 
Разстроенное финансовое хозяйство признавало себя такимъ 
образомъ безсильнымъ поднять курсъ бумажной валюты и 
находило выгоднымъ установить со своими кредиторами 
‹Ълку, которая дфлалась возможной только благодаря авто- 
ритету самодержавя. 

А между тЪмъ торговый мфъ отнесся къ этой реформ 
очень сочувственно. М$ра, по существу своему неправильная, 
нарушавшая интересы владфльцевъ бумажныхъ денегъ самымъ 
вошющимъ образомъ, привЪтствовалась какъ благодфян!е. 
Это объяснялось тфмъ, что неудобства лажа были крайне 
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чувствительны для вофхъ, & надежда на улучшен!е бумажной 
валюты давно потеряна. Такимъ образомъ, въ этомъ смысл”, 
Канкринская реформа была своевременна и полезна: она 
послужила къ облегченю денежныхъ расчетовъ и безпово- 
ротно избавила Государственное Казначейство отъ сотень 
милл1оновъ долга, который признавался неподлежащимъ 
уплат$. 

До какой степени колебаше цзнъ на бумажную валюту 
безпокоило торговлю, видно изъ письма отца отъ 5-го августа; 
„Ярмонка тиха, да промфны насъ безпокоятъ. Съ каждымъ 
купцомь надо много толковать о лажф, & теперь слышно, 
что лажу не будеть“. На это мать моя отвфчаеть оть 
8-го августа: „У насъ въ Москвф всЪхъ вскружили деньги. 
Говорятъ, такая вездЪф безтолочь, кто какъ хочеть, тотъ такъ 
и беретъ, а будто бы ужъ вел$но съ 10-го числа установить 
вездЪ по новому. УвЪфдомьте о семъ, какъ 0 семъ и как 
вфрнфе вы слышали. Теперь говфю; не знаю, какъ поп) 
давать. Говорятъ, вс товары стали дороже. Какая сума 
тоха! Спросить, такъ сами не понимають, что затеваюту. 
И богатому теперь достанется порядкомъ, а бФдному кл. 
ково?!“— Отецъь отвфчаетъь 12-го августа: „Здфсь раньше ва 
шего монета стала: ассигнаши всЪ безъ лажу, и будет 
хорошо, во всфхъ мфетахъ единообразе, и убытку уже н 
будетъ тогда никому. А нынфши годъ, какъ быть, поне 
суть убыточекъ всяый по своему состоян1ю. А попамъ дават 
надо все тоже, что и прежде. Чтобы не болфе!“ Ёъ этом] 
отець прилагаеть таблицу цфнъ серебряныхъ рублей 1 
отношеню къ ассигнащямъ: „рубль — 350 коп. ассигнащями 
полтинникъ — 175 коп., четвертакъ — 87'/з коп., двугри 
венный — 70 коп., пятиалтынный — 52'/з коп., гривен 
никъ-— 35 коп., пятачекъ — 17'/з коп.“ 

Какъ видится, безопасность на ярмаркв въ осенн! 
ночи становилось сомнительной. „Желаю оканчивать 
дфла“, пишетъь моя мать, „да къ намъ въ Москву подви 
гаться,...а тамъ, говорять, вечера страшно жить“. 


1840 г. 
Въ март этого года Семенъ посылался въ Ростовъ (в 
лиюй) на ярмарку. Это былъ новый рынокъ для сбыта из 
дВлИ нашей фабрики. 


— 
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При пофздкВ въ НижнШ у коляски изломались рессоры 
и ремни. „Насъ экипажъ мучилъ всю дорогу“, пишеть 
отецъ. По обыкновению, въ письмахъ много ласковыхъ обра- 
щен въ дВтямъ: „дЪтей цфлую по 5 разъ, а ты за меня. 
поцфлуй по 2 раза, да помилфе (!)“. „СереженькЪ, ВолодЪ® 
и МишЪ скажи, милая, что имъ писать не знаю что: духу 
още такого нфтъ. Вчерась дфти сможрфли „Парашу Сиби- 
рячку“. Что бы ни дВлалъь Петръ Михайловичъ, а мысль о 
семьВ не покидаетъ’ его. „А ты напрасно пишешь, чтобы я 
не пожалфлъ о всЪхъ вась. Одной минуты не пройдетъ, 
чтобы вы у меня вышли изъ головы“. 

Маленькая замфтка матери о МишЪ указываеть на 
сильную восприимчивость у пятилфтняго ребенка. „Вы 
Мишу огорчили, письма ему не прислали. До того распла- 
кался, что я была должна написать письмо отъ вашего имени 
и сказала, что нашла послв въ пакетф. Вотъ тутъ онъ и 
обрадовался и спокоенъ сталь, побЪфжалъ всфмъ показывать 
мнимое ваше письмо. А большой (СергЪй) потеряльъ, не чи- 
тавши: тоже были слезы“. 

Обыкновенно Петръ Михайловичъ укорялъ жену за ошибки 
и за дурной почеркъ, теперь укоряетъ за умысель писать 
крупно. „Письмо твое“, пишетъь онъ 13 августа 1840. года, 
„‚получилъь и содержане онаго видфлъ. Ты пишешь будто 
много — это напрасно, потому что рфдко строка и крупны 
слова. Я это вижу! Ты меня хочешь обмануть!“ Мать моя 
уже свыклась съ обвинен!ями и переносила ихъ съ хри- 
станскимъ терпЪемъ. Въ первомъ письмф этого года она 
нишетъ покорно: „ПовЪрь Богу, что эта рука хоть и гадко 
пишетъ, но чувствуеть не такъ“. Въ другомъ письмЪ: 
„вы, мой другъ, посмфетесь: знаю напередъ, что гадко 
я натисала. Что дфлаль! Спфшу, и перья гадвя, и къ обфднЪ 
пора“. Но на сей разъ она обидфлась: „Удивительно мнЪ, 
мой другъ, на васъ“, отвфчаеть она оть 16-го августа, 
„что я не угожу вамъ писать: и строки р$дки, и крупно, 
и мало, и Богъ знаетъ что. Да еще что же говорите?! Будто 
я васъ обманываю этимъ, чего у человЪка ни въ умЪ, ни 
въ помышлени не было. Я васъ давно просила, чтобъ вы 
оставляли безъ себя хорошаго писца, который бы могъ васъ 
вполнЪ удовлетворить, а я не могу и не ум$ю лучше. Давно 
вамъ въ томъ сознаюсь: съ молоду не выучена, а теперь 
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уже устарфла, да опять же конечно очки, слава Богу, уве- 
личиваютъ: это. я знаю. Комисая большая для меня эти 
письма! Не потрафлю вамъ писаль! А я не на писане ваше 
смотрю всегда, а на духъ вашь: здоровы ли, покойны ли. 
Воть что мнф нужно въ письмВ вашемъ“. Отецъ, очевидно, 
созналъь свою неправоту и въ слёдующемъ письмв обошелъ 
благоразумнымъ молчанемъ этотъ протестъ. 

Несмотря на свой умъ, мать моя отдавала дань взку, в?- 
рила въ блаженныхъ, юродивыхъ и въ сны. Посл дне она 
охотно разсказывала и старалась разгадать ихъ таинствен- 
ный смыслъ, руководствуясь сонникомъ, помфщеннымъ въ 
старомъ Брюсовомъ календар®. Въ этомъ году она пишетъ 
отцу: „Я ноньче ночью видфла васъ во сн, и будто вамъ 
перевязывали рану на боку. Теперь сердце ноеть: боюсь, 
здоровы ли вы, а знаю, что оть васъ теперь правды не 
дождешься. Вотъ и думай, сиди!“. 

Отца выбрали въ этомъ году директоромъ въ коммерче- 
ское отдьлене Государственнаго банка, о чемъ онъ увЪфдо- 
мляеть такъ: „Меня, мой другъ, выбрало Общество здфшнее 
директоромъ въ коммерческую контору Государственнаго 
коммерческаго банка. Со мною 'Солодовниковъ, Владим!ръ 
Ильичъ, Московсый и Вологодсый Василй Ивановъ Гру- 
динъ товарищи“ (письмо оть 5 августа). Мать моя спраши- 
ваетъ: „Вы пишете, что васъ выбрали въ службу директо- 
ромъ въ банкъ, но я не понимаю, трудна эта обязанность 
или нфть?“ Кратко и вразумительно отвфчаеть отецъ: 
„должность директора — деньги кому дать, кому нФтъ. Насъ 
4.ро. ‘А быть въ присутстьи не боле '/з часа“. Что обя- 
занности директора банка не были обременительными, видно 
изъ письма Семена оть 20-го августа: „Папенька ходить въ 
присутств!е только на полчаса и въ такое время, когда вс 
обЪфдаютъ и никого не бываетъь“. 

О бережливости, царствовавшей въ хозяйствЪ, даетъ по- 
няте одно изъ писемъ матери. „Вы, мой другъ, всегда 
только мнЪ говорите, чтобъ я чай берегла, а того не ска- 
жете, что у насъ семейка; вЪдь пустымъ м$етомъ не на- 
поишь! Да еще же люди. Вы знаете нашу мамушку*). 
Оставьте ей жидьЙ чай, такъ достанется. „Очень хорошо“, 


*) ДЬло идетъ о старой нянё Мавр Прокофьевн%. 
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скажетъ, „я вЪфдь вина не пью, такъ ужъ жалко порядочную 
чашку чаю имъ за мою услугу“. Вы это все сами знаете 
ея зачеты. И то теперь всегда сама наливаю; когда кто и 
бываетъ, такъ почти всегда прошу къ столу за чай и сама 
наливаю“. 

А воть клочекъь великосвфтскихъ исторй, въ которомъ 
фигурирують извфстная поклонница знаменитаго архимандрита 
Фотя, графиня Анна Алексфевна Орлова-Чесменская и 6бо- 
гатый помфщикъ Казаковъ, владфлецъ большаго сосздняго 
съ нами дома. „Въ Успеньевъ день“, пишеть моя маль, „у 
насъ обфдня была поздняя: это графиня Орлова-Чесменская 
у насъ заказывала ее и была сама у обфдни. Говорятъ, она 
одарила щедро весь причтъ. Я теперь вфрю, что говорятъ 
насчеть Казакова и ея: видно это правда. Нашуъ священ- 
никь чудо какъ съ нею былъ ласковъ: послЪ обфдни вы- 
несъ крестъ и весь народъ остановилъ до тфхъ поръ, пока 
она приложилась. Она нФсколько привфтствовала его сло- 
вами. Ее еще нельзя назвать старухой: такая видная и 
ловкая! ЖалЪю, что не видала ее въ лицо. Онъ очень не- 
дуренъ собой и видный“. На это отецъ довольно равно- 
душно отвЪфчаетъ: „Насчеть графини здфсь слухъ былъ, 
что она вышла за В., но я не вфрю, а такъ какъ нибудь 
по расположеню къ нему она расположена“. 


1841 г. 


Въ самомъ началЪ года мать моя занесла въ свою за- 
писную книжку: „14-го дня генваря померла наша няня 
Мавра Прокофьевна и похоронена на Даниловскомъ клад- 
бищф, именины 3-го мая“. Покойная „мамушка“ вфрою и 
правдою прослужила нашему семейству болфе 20 лЬть и 
выходила всофхъ рожденныхъ при ней дЪтей моего отца отъ 
обоихъ браковъ. Отець упоминаеть объ ней не разъ 
въ письмахъ; мать моя также очень цЪнила ее, называла 
„преданной“ и записала имя ея въ свой синодикъ наряду 
со своими родными. Конечно, старая няня была настоящимъ 
членомъ нашей семьи. 

Тотчась по отъфздь отца на ярмарку, мать моя захворала 
диссентерей. Зная, какъ такое извЪсте могло обезпокоить 
отца, она предпочла совсфмъ не писать ему объ этомъ. 
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Отецъ узналъ объ ея болфзни со стороны, когда опасность 
уже миновала. „Письмо твое и оть дётей получилъ“, пи- 
лшетъ онъ отъ 2-го ‘августа. „Читалъ съ радостшо и попла- 
калъ, что ты мнф не все пишешь, а о чемъ —сама знаешь. 
У меня, друз мой, оставлены люди, которые напишуть все 
и про тебя, и про все“. Маль моя отвфчала на это отъ 
5-го ‘августа: „Удивляюсь вашему допытываню! Вы пеняете 
что я васъ не о всемъ увфдомляю и что вы имфете такихъ 
людей, каторые вамъ все извфстять наше домашнее бытье. 
Не стращайте меня симъ! Никого и ничего не боюсь, хоть 
вы имфите ихъ сотню. Тфмъ для васъ вфрнФе, когда вы не 
вфрите жен$... Я боюся одного Бога и дла мои Ему 
извфстны. Догадываюсь, что вы узнали о моей бол$зни. 
Теперь можно говорить, потому что она у меня, слава Богу, 
прошла. Да, мой другъ, я была серьезно больна, запустила 
себя тЪмъ, что не хотфла лЪчиться и очень благодарна 
Митровскому, что онъ скоро мн помогъ *)... Вотъ видите, 
мой другъ, я знаю, что вамъ будетъ тяжело читать ©1е, хотя 
уже и прошедшее, но я вфрю по себЪ. А лучше бы вамъ 
сего не зналь, но, какъ васъ уже известили добрые люди, 
то я рфшилась всю правду прошлую вамъ описать. Теперь 
я, слава Богу, здорова: маленькую слабость только чувствую. 
Однако нонче хочу въ первый разъ ко всенощной сходить“. 

Получивъ это письмо отець отвфчаетъь 9-го августа, „По- 
слфднее твое письмо оправдало и мое писанное къ тебъЪ 
ут$ шило, потому что оно написано правдоподобно. РазвЪ 
ты забыла пословицу: „у кого что болитъ, тоть о томъ и 
говорить“. Развз ты не увфрена во мнЪ? Что ты для меня 
значишь! Я ‘безъ тебя и здфсь ничего. Это значить, что я 
люблю тебя искренно и душевно. Оть 5-го числа твое письмо 
я получилъь и съ удовольствемъ читалъ неоднократно. Воть 
ты мнф бы писала всегда по цфлому листу!“ 

„ДЪтямъ посылаю мое благословене“, пишетъ отецъ. „Да 
скажи имъ, чтобы прилежнфе учились. Жалфю, что Сере- 
женьку не взяль въ ярмонку: 13-Й годъ!...“ „А Михайла 
и Владимръ еще мнф ничего не писали. Видно, р$звятся. 
Вы должны сказать, что папенька ими недоволенъ за то“. 
Странно, что отець туть же рекомендуетъь смотрфть, чтобъ 


*) Слёдуеть описан!е болзни, 


лЪти меньше бЪгали по двору. Неужели онъ считалъ это 
преднымъ? Мать моя отстаиваеть дфтей. Она не находить 
дурнымъ того, что отець не взялъ Сережу съ собою. „Вы 
тужите, что Сережу не взяли и считаете, что ему 13-Й годъ. 
Неправда! Ему 11 лЪтъь минуло въ мартф. Онъ же учится: 
что жъ терять время!... Владимръ и Миша невиноваты, что 
сами не пишутъ: это двло ихъ учителей или учительниць“. 
Зато въ другой разъ она сообщаеть еще черту восприимчивости 
уеньшого сына. „Ноньче вамъ всЪ дЪти посылаютъ по письму, 
въ томъ числВ очень зам чательное письмо Михаила Петр. Не 
взыщите! Чфмъ богатъ, твмъ и радь. Вы пишете, чтобы 
они писали, а учителя этимъ не занимаются. Онъ выпро- 
силъ ‘у меня бумаги, и одинъ самъ давай писать и съ ка- 
кимъ усерщемъ просилъ меня непремфнно вамъ послать. Я 
говорю, что очень дурно написано — „я не пошлю, Миша!“ 
Такъ онъ заплакаль и говорить: „вфдь я еще не выучился. 
Папенька на мнф не взыщеть. Это оттого нехорошо, что я 
сиёшилъ“. Усерме есть, да въ рукахь еще не клеится“. 
Если отецъ не упоминаль о дфтяхъ, мать моя дфлала ему 
выговоръ. „Сейчась получила ваше письмо оть 16-го. Самое 
коротенькое: даже о дфтяхъ ни слова. Я не люблю таня 
письма и пеняю тебф, другъ мой, что ты лёнишься писать“. 

Сь одинаковой любовью мать моя относилась ‘и къ па- 
сынкамъ. Въ этомъ году Иванъ что-то долго кашлялъ. Какъ 
вс люди стариннаго склада отець не любилъ обращаться 
къ помощи врачей безъ крайней необходимости и предпо- 
читаль на первыхъ порахь обходиться своими средствами. 
Раньше какъ-то онъ самъ лфчиль Ивана оть кашля кап- 
лями ДЛатскаго ‘короля ‘и ‘грудной травой; теперь лЪчить его 
ще настойкой изъ малинныхъ стебельковъ ‘и инбирными 
карамелями. Мать моя не одобряеть домашняго лзченья, 
„Иванъ Петровичъ меня безпокоитъ“, пишетъ она. „Вы же 
ому, чай, не дадите покою. Письма у нею тако всегда мноло, 
нгумъренно! СовЪтую вамъ облегчить его занятями пись- 
менными — это вредно для груди — и послать за докторомъ. 
Кашель не надо запускать, & самимъ ‘лфчить не совтую. 
Надо знать причину, отчего кашель ‘сдфлался: воть туть и 
нуженъ докторъ. Еще вамъ повторяю, чтобы боле ему дать 
покою“. Однако, еще прежде чЪмъ это письмо пришло, 
отець самъ обратился къ доктору Эвентусу. 


128 


Отець не забываетъ въ письмахъ и первую внучку свом. 
„Самое внучку поцзлуй. Скажи ей, что поцфловать велЪл 
дфдушка“. Въ отсутстве отца, у Протопоповыхъ родилась 
вторая дочь Софья и по случаю ея крестинъ отець поздра- 
вляеть мать съ крестной дочкой. 

Въ этомъ году въ Нижнемъ боялись холеры и въ разных! 
мфетностяхъ были учреждены карантины. 


ХГУ. 


1842 г. Пошатнувшееся здоровье отца, — Людмила Петровна выходит 
замужь за В. И. Пащенкова, 


До сихъ поръ отецъ мой быль полонъ силъ и работал 
неутомимо: не даромъ онъ называль себя труженикомъ. 
День-деньской онъ проводилъ въ лавкЪ, а вернувшись из’ 
города и, соснувши по обыкновеню, снова принимался 
за дфла. Говорятъ, онъ пользовался большимъ уважен!ем 
въ купеческомь м1рЪ. 

— Бывало, — сообщалъь мн одинъ старожилъ москов 
СЕЙ, — когда вашъ батюшка пр!зжалъ въ городъ и в 
сопровожден!и сына, въ своемъ знаменитомъ картузВ, про 
ходилъ по рядамъ въ свою лавку, всф головы обнажалис 
передъ нимъ. Веф считали долгомъ поклониться уважаемом 
челов ку. 

Этотъ ветхозав$тный картузъ увЪков$ченъ на силуэт’ 
отца, выр$занномъ изъ черной бумаги какимъ-то уличным: 
артистомъ во время ярмарки. Братья говорили, что силуэт 
очень похожъ. | 

Отецъ вообще пользовался хорошимъ здоровьемъ. Един 
ственнымъ его недугомъ была какая-то сыпь, которая по 
являлась у него то на рукахъ, то на ногахъ, то на лиц 
а затфмъ исчезала. Она его вовсе не безпокоила. Доктор 
называли эту сыпь мокрой рожей, но относились къ ея 
появлению скорфе одобрительно, полагая, что она предо 
храняеть отца оть другихъ заболЬвавшй. И образъь жизни 
отець велъ правильный, въ пищф былъ умфренъ, любиль 
самыя простыя кушанья, а вина пиль чрезвычайно мало. 
Дурно было одно: онъ не любилъ движен!я и почти никогд 
не ходиль пфшкомъ. Въ городъ его постоянно отвозила п 
привозила собственная лошадь. 


5; 


П, М. Вишняковъ, 


Фотот. П. Павлова 
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Здоровье его пошатнулось въ 1842 г. еще передъ ярмар- 
кой. Какого рода было недомоганье — неизвфстно, но отецъ 
успзлъ выправиться къ концу лёта. Только на этотъ разъ, 
впервые въ жизни, онъ отправиль на ярмарку впередъ 
обоихъ старшихъ сыновей, а самъ пофхалъь на недфлю 
позже. Въ его собственныхъ письмахъ нфть никакого ука- 
заня на какой-либо недугь имъ пережитой, но отголосокъ 
тревоги слышится въ письмахъ моей матери. До сихъ поръ 
никогда не посылались особые запросы о здоровьф на 
ярмарку, и въ МосквЪ довольствовались общими выраже- 
мями отца въ письмахъ въ родЪ: слава Богу всф мы здо- 
ровы. Теперь почему-то вопросъ о здоровь№ подчеркивается: 
ясно, что онъ безпокоить семейство. Въ первомъ же письмЪ 
оть 22 юля 1842 г. мать моя пишетъ: 

„Пожалуйста, берегитесь! Въ сырую погоду должно вамъ 
одфваться осторожнфе. Правда, чтд мнф вамъ говорить въ 
Нижнемъ, когда и въ МосквЪ не слушаетесь! Теперь вы 
на своей волЪ: некому ворчать. Я думаю, вы радешеньки, 
что вырвались оть насъ на свою волюшку. Но право, мой 
другъ, какъ хочешь, & ежели я ворчу, такъ это потому, 
что я тебя люблю все попрежнему и оть расположеня 
часто досадую, когда ты не слушаешь, что желають тебф 
добра отъ души“. Въ другомъ письмЪ: „Погода стала холодная. 
Прошу тебя, другъь милый, ради Бога, берегись пожалуйста 
отъ простуды. Теперь пойдеть время осеннее, сырость и холодъ, 
а ты такой неосторожный. Вотъ какъ это сильно меня без- 
покоить! Если бы можно было, полетфла бы къ тебЪ на 
крыльяхъ, только чтобъ быть около тебя невидимкой и 
видфть, какъ ты тамъ себя, думаю, не бережешь. Пора, 
пора вамь въ Москву!“ 

Отецъ въ письмахъ ничего не упоминаеть о состояния 
своего здоровья, но зато старпие сыновья, сопровождавше 
<го, почти въ каждомъ письмЪ увфдомляютъ, что „папенька 
чувствуеть себя хорошо“. И зять В. Х. Протопоповъ съ 
‹воей стороны пишеть изъ Нижняго: „Папенька находится 
въ добромъ здоровьи, какъ желать должно“, 

Есть однако указанйе на то, что въ здоровьи отца тво- 
рилось что-то неладное. Онъь имфль обыкновене отды- 
хать посл обЪда, но съ этой поры сталь требовать, 
чтобы во время сна непремфнно кто-нибудь изъ младшихъ 
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сыновей при немъ дежурилъ. Это не могло быть спроста. 
Очевидно, появились болфзненные симптомы, заставлявше 
его чего-то опасаться, быть можеть припадка апоплекси 
или астмы. ДФти не понимали необходимости этой обязан- 
ности, а отець не могъ или не хотфлъ объяснить имъ 
почему боится одиночества. 

И дЬти роптали на эти дежурства. Володя вспоминал: 
„Было очень тягостно это сидЪнье при спящемъ отц®. Надо 
было сидфть тихо, не шелохнувшись, иначе — бфда, про- 
снется и разсердится. Особенно скучно было лтомъ, въ хо- 
рошую погоду, когда такъ и манило убфжаль въ садъ. А садъ 
нашь быль хоть небольшой, а хорош!й“. 

Вь письмахъ съ ярмарки, попрежнему, замфтно сильное 
предпочтен!е младшему сыну. И отець и мать обращають 
вниман!е на его быстро развивающийся острый умъ, „Воть 
я оть тебя письма не получалъь“, пишеть отець, „кромЪ 
что одно, почему мнЪ и становится скучно, бывши на 
чужой сторон$... а Мишеньки со мною нфть, то и стула 
поставить къ столу пить чай некому и долженъ поставить 
я самъ... Поцфлуй дфтей за меня по 3 раза, особенно Ми- 
хайла покрфиче“. „Мишу за меня расцзлуй за письмо: онъ 
болёе занимается мною и Сережа, а Владимръ не такъ. 
А Ванюша все меня такь и туритъ, чтобы тебф писать“. 
„Михаилв скажи, что стуль теперь мнф ставить Батюшковъ 
очень нехорошо. Жалко, что Мишу не взялъ для этого. 
А Сережу право жалко, что ты не отпустила“. 

Мать отвЪчаетъ: „Мишка теперь плачетъ, что письма вамъ 
не написаль, а дожидаться его ужъ некогда. Охота страст- 
ная посылать вамъ свои письма, да я не люблю ихъ мара: 
канья“. „Миша говоритъ: „вольно папенькф меня не взять 
съ собой; я и самъ быль бы радъ этому“. 

1842 тодъь очень обиленъ письмами; отець, пробывши 
въ Нижнемь 29 дней, прислаль женф 27 писемъ. Нельзя 
однако сказать, чтобъ письма эти что-нибудь прибавили къ 
уясненю его личности. Онъ говорить очень мало о чемт- 
нибудь постороннемъ, будучи весь поглощенъ дфлами. Въ 
видЪ исключен!я онъ сообщаеть отъ 29-го августа: „ЗДЪсь 
слухъ носится, что въ Казани сгорфло 1600 домовъ, а дру- 
пе говорять 560 и 300. Не знаю кому вфрить. Гостиный 
дворъ сгорЪль. Большое влян!е на торговлю сдЪлаетъ!* 
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Какъ противовфсъ исключительно дфловому настроен ю 
является усиленно игривая нотка. Видно, что онъ въ женЪ 
не чаялъ души, въ то же время не переставая горячо лю- 
бить и семью. Но по м$рф того, какь онъ все больше 
уходилъь въ чисто семейные интересы, его все меньше инте- 
ресоваль окружающй м!ръ. Нельзя не замфтить. что съ 
годами, а можеть быть и по бол%зни, отецъ становился суше 
и сосредоточенн$е. 

Въ этомъ году Иванъ Петровичъ сообщаеть важную но- 
вость: „Нижегородсый арх1ерей Тоаннъ служилъ всенощную 
въ соборЪ. Онъ здфсь арх1ереемъ уже пятый годъ, а все- 
нощныхь никогда не служивалъ, кромф обфденъ, а это 
уже по просьб нашего Военнаго Генералъ-Губернатора 
Бутурлина“. 

Въ письмахъ матери ув$домлене о дЪтяхъ, ихъ здоровь 
и занятяхъ занимаетъ, по обыкновеню, первое мЪсто. Ихъ 
тогда уже отпускали гулять въ Кремлевсьйй садъ, въ которомъ 
и я, впослфдетви, находиль первыя мои дЪтсвя развлечен1я 
въ кругу сверстниковъ. 

Ко второй падчериц$ ЛюдмилЪ сватають жениха. Уже не 
зъ первый разъ. Еще въ 1841 г., когда Милушкф было 
19 лфтъ, маль моя увфдомляла отца: „недавно приходила, 
къ намъ сваха. Сказывала про жениха, какого-то Маслен- 
никова, обЪщалась придти въ мясофдъ. Будто бы женихъ 
видзлъ гдф-то Людмилушку“. Отецъ на это ничего не от- 
зЪтилъ. Теперь сосфдка Прасковья Семеновна Пуговкина 
сватаеть черезъ гувернантку нашу Александру Егоровну 
ифкоего Алексфя Четверикова. Мать моя пишетъ: „Гово- 
рять, Милушку женихъ видфль и ему она нравится. 4Ке- 
пихъ подходящ, почему бы не отдать? Говорятъ, у него 
состояние есть порядочное, по наслфдству отъ дёдушки ему 
досталось, домъ они хотятъ отдфлаль, и жить онъ будетъ 
въ немъ, женившись“. Отецъ отвфчалъ на это уклончиво и 
ве сразу, а лишь по второму запросу: „ЗдЪеь узнать не отъ 
кого, и ты должна отвфтъ дать, что это дЪло до моего пр!Взда“. 
Сваловство не состоялось. 

Если отець неохотно отвфчалъ на сваловство Четвери- 
кова, то не имфль ли онъ въ виду другого жениха. Уже 
въ октябр% 1842 г. Милушку выдали замужъ за Василя Ива- 
новича Пащенкова, главнаго приказчика богатаго купца Тряп- 
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кина. Васимй Ивановичъ, родомъ изъ Полтавы, былъ довольно 
красивый брюнеть съ подстриженными усами, гладко вы- 
бритымъ лицомъ и проницательнымъ взглядомъ всегда при- 
щуренныхъ глазъ. Онъ, повидимому, не могь считаться 060- 
бенно выгодной партей: въ противоположность Протопопову, 
самостоятельному купцу, онъ быль человфкъ подначальный. 
Но отець умфль распознавать людей: Васимй Ивановичъ, 
умный и хитрый хохолъ, обфщалъ пойти далеко; ЛюдмилВ же 
шель 21-й годъ и ее, по купеческимъ понят!ямъ, пора было 
выдавать. КромЪ того, были и друмя причины не быть 060- 
бенно разборчивыми въ женихахъ. 

„Людмила была всегда бол$зненная“, разсказывала моя 
мать. „Притомъ она была кривобока, и для нея покупались 
особые корсеты. Это держалось въ большомъ секрет$. Мы 
съ папенькой, бывало, ужасно боимся, чтобъ кто-нибудь со 
стороны про то не провфдалъ; тогда было бы очень трудно 
выдаль ее замужъ. Говорятъ, что Василй Ивановичъ не 
досмотрфлъ и, когда открылась истина, сказаль съ огорче 
н1емъ: „что дфлаль! видно такова Божья воля!“ 

По моему мнёню, Васищй Ивановичъь едва ли могъ ис- 
пыталь 060бое огорчеше оть такихъ пустяковъ. Это была 
очень положительная натура, неспособная къ увлеченю, и, 
конечно, его гораздо болфе интересовало хорошее приданое 
Людмилы Петровны, чЪмъ ея особа. Оно ему много помогло 
чтобъ стать на свои ноги. Изъ приказчика онъ вскорф 
превратился въ компаньона Тряпкина. ВпослЪдств1е Тряп- 
кинъ, умирая бездётнымъ, оставилъ все свое состояне Васи- 
лю Ивановичу, подь условемъ, чтобы онъ и его фамилю 
присоединиль къ своей. На это посл$довало Высочайшее 
соизволене. Васил Ивановичъ Пащенковъ-Тряпкинъ стал» 
постепенно извстнымъ лицомъ въ Полтавф, на своей ро- 
динЪ, и въ Харьков®, гдв у него были большя дфла п 
крупная недвижимость. Онъ кончиль жазнь милл1онеромт. 

Людмила Петровна была худенькая брюнетка невысокаго 
роста съ карими глазами и слегка намфченными усиками. 
Хотя для нея спещально была взята гувернантка Александра 
Егоровна, но, должно быть, въ виду ея болфзненности, ее 
мало утруждали ученемъ. Всю жизнь ее характеризовал 
мелочная забота о своемъ здоровьф и необыкновенная узость 
интересовъ. Она никогда не думала о пополнени своихъ 


познанй и прожила до старости взглядами 30-хъ годовъ, 
ВЪ основ которыхъ лежали обрядовая церковность и ува- 
жене къ старшимъ. У нея была большая любовь къ музык$, 
и она до шестидесятилтняго возраста все брала ‘уроки на 
фортепьяно безъ ощутительныхъ результатовъ. Хуже всего 
было то, что она обладала тяжелымъ деспотическимъ харак- 
теромъ, который крайне дурно отразился на воспитани ея 
единственнаго сына. Затфмъ, по м$рЪ того, какъ росло бо- 
гатство, у нея все болфе развивалась скупость. Эти особен- 
ности ея характера не могли располагать къ общен!ю съ ней, 
хотя она и жила близко оть насъ на Большой ЯкиманкЪ, 
въ приход Казанской Божей Матери, въ домЪ, подаренномъ 
ей отцомъ*). При дом$ былъ хоропий садъ съ оранжереями. 
Помню, были тамъ чудныя шпансюя вишни. 

Людмила Петровна уже слёдующей весною узхала съ му- 
жемъ въ Харьковъ, затвмъ въ Ромны и Кевъ. НЪсколько 
писемъ ея къ моей матери весьма характерны: „Я не думала“ 
пишетъ она, „чтобы я пр1Вхала жива и здорова въ Харь- 
ковъ, однако, слава Богу, была здорова всю дорогу, точно 
какъ я н%сколько разъ Фздила“. „На другой день утромъ 
пошли мы въ Успенсый Соборъ (въ КевЪ), отслужили тамъ 
молебенъ Божей Матери Успен!ю, а оттуда пошли къ ран- 
ней обфдн% въ арх!ерейскую церковь. Отстояли тамъ, пошли 
мы въ церковь, что на Верхнихъ Пещерахъ. Отстоявши 
тамъ обфдню, пошли по Пещерамъ, а оттуда на квартиру, 
од остановились. Мы пришли и напились чаю, теперь от- 
дыхаемъ, а дальше — что Богь дасть“ и т. д. „Сестрица 
вфосинья Ивановна была у насъ вмЪстф съ женихомъ 
своимъ (въ ХарьковЪ). Я на нее чепчики мФрила: слава 
Богу, впору ей, а я боялась, что будутъ малы. И ей они 
очень понравились. Вчера я въ бан была, а больше еще 
НигдЪ“ ит. д. Понятно, что Людмила Петровна иногда 
въ отчаяни восклицаетъ: „право не знаю, что писать!“ 


*) Теперь (1904 г.) этоть домь принадлежить В. А. Маркову (Яким. ч. 
2 участка, № 564, полицейске №№ 68 и 70). 
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ХУ. 


1843 г. Мать моя №детъ на богомолье въ Воронежъ. — Отецъ покупает 
для нея домъ. — Женитьба Ивана Петровича на А. Н. Лухмановой. 


Весною 1843 года маль моя отправилась на богомолье 

въ Воронежъь въ сопровождени старшаго пасынка Ивана. 
При этомъ ею могло руководить желане не только покло- 
ниться новооткрытымъ мощамъ св. Митрофанйя, но и помо- 
литься о здоровьв мужа и о соботвенномъ исцфлени отъ 
глухоты. Должно быть, ей стоило не малыхъ трудовъ упро- 
сить отца, чтобъ онъ ее отпустилъ. Въ томъ, что самъ онъ 
съ нею не пофхалъ, ничего нфтъ удивительнаго, по- 
тому что онъ не любилъ отрываться отъ дЪла. Но отпу- 
стивши жену, отецъ страшно заскучалъ и сталь почти раская- 
ваться, что уступиль ея желанию. Свои чувства высказываетъ 
ей безъ стфсенен1я въ пяти письмахъ. 
о Путешестье началось 27 апрфля. Всегда аккуратная, 
мать моя записала вкратцз свои впечатлня. Маршруть 
быль таковъ: Подольскъ, Лопасня, Серпуховъ, Марьины 
дворы, Тула, Доблово, Богородицкъ, село Никитское, Ефре- 
мовъ, село Красная Пальна, Елецьъ, Задонскъ, село. ХлЪв- 
ново, Былецыя горы, Воронежъ. Неоднократно слышатся 
жалобы, что на почтовыхъ станщяхьъ страшно задерживаютъ 
лошадьми. Въ Серпухов путешественниковъ заставили Вхать 
шестерней, ссылаясь на то, что дорога очень испортилась 
вслфдетве дождей. Въ ЕфремовЪ записано: „скучно, что 
очень задерживаютъ лошадьми, либо долго закладываютъ: 
часа по два стоимъ, а иногда и больше“. И погода мало 
благопр1ятствовала путешествию: безпрестанно лили дожди; 
только 1-е мая отмЪфчается, какъ хоропий день. Красивымъ 
мфстоположешемъ понравились Тула и Елець. Въ ЗадонскЪ 
у гробницы св. Тихона, тогда еще не причисленнаго къ лику 
сватыхъ, мать моя служила панихиду. Въ Воронежъ пруВхали 
наши паломники днемъ, 2-го мая, и тамъ также засталь 
сильную грязь. Трое съ половиной сутокъ прожили они 
въ ВоронежЪ, посвящая, разумФется, все время на пост- 
щен1е церквей, 6-го мая пустились въ обратный путь, а 11-го 
вернулись въ Москву. 
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Въ первомь же письмЪ отець начинаеть жаловаться: 
„Проводивши тебя, мы пили чай у Протопоповыхъ... домой 
пришли: все, милая, безъ тебя пусто, скучно и грустно. 
А ночью-то сильный дождь! Каково было моему сердцу от- 
пустить милую мнЪ въ путь, которая никуда въ сырую 
погоду не фздила и нужды не видала?! Что мнЪ было ду- 
мать? |... Не знаю, какь я проживу безъ тебя. Дай Богъ, 
чтобы я былъ нескученъ!“ 

Изъ этого же письма мы узнаемъ, что отецъ во время от- 
сутствя матери заставляль дфтей ночевать у себя въ спальн%. 
‚А Мишка, сынъ твой, меня не слушается и с0 мною 
спать не ложится; а Сережа на диван спитъ позади моей 
кровати“. 

Отець увЪфдомляетъ, что присутствоваль на богатой 
свадьбЪ: женился Дмитрй Петровичъ Алексфевъь на Але- 
ксандр% НиколаевнЪ Рыбниковой. „Въ провожатые я поз- 
халъ въ 4 лошади, въ 4 часа уже быль тамъ. Пять паръ 
было провожатыхъ: Сапожниковъ, Живаго, Москвинъ, Его- 
ровъ, АлексЪевы. Свадьба богатая, кончилась въ 8 часовъ, 
домой пр!Вхалъь я въ 11'/» часовъ. Столь быль богатый. 
Домъ нанялъ за 4000 въ годъ и убранъ цвфтами и де- 
ревьями въ разныхъ комнатахъь и по лзстницамъ; я думаю 
болзе 1000 банокъ“. Письмо все писано рукою Сережи, а 
только въ конц собственноручная приписка отца: „Писать 
болфе не знаю. Скучаю“. 

Въ слфдующемъ письмВ оть 80 апрЪля отецъь пишеть: 
„Нынзшнюю ночь я спалъ съ сыномъ Михайлою, и еще 
Володимеръ на диванз у окошка, а Сергй на диванф за 
кроватью. Какъ отцу было пятно съ послушными дФтьми 
провести ночь !... Другъ мой, нфть тебф цфны! Пиши мнЪ 
гы каждую почту, ты меня можешь одна утВшить. ТебЪ 
такой даръ данъ отъ Бога. Не забудь меня, истинно тебя 
любящаго супруга и друга твоего“. 

Въ письмЪ оть 1-го мая отца опять безпокоитъ погода. 
„У насъ сегодня морозъ 14 градуса, а ночью снфгь вы- 
налъ немного; думаю, на гулянь® не будеть никого. А ка- 
ково мужу смотрфть на погоду, отпустивши жену, которая 
никуда въ такую пасмурную погоду не выфзжала, чтб каж- 
дое утро меня очень безпокоитъ. Богомъ тебя, душа моя, 
прошу одфваться потеплЪе! Такъ разстроенъ, и чего не 


придумаешь! Прошу Бога и святителя Митрофан!я, чтобы 
вы вс возвратились благополучно“. 

Очевидно въ это время старшие сыновья уже серьезно 
помогали отцу въ дфлахъ. На это указываеть приписка: „А 
безъ Ванюши какъ безъ рукъ я теперь сталь“. 

При письм® отца приложено письмо Надежды Петровны. 
Она пишетъ: „Съ папенькой видаемся каждый день: все 
скучаетъ безъ Васъ! А погода у насъ самая холодная, и: ы 
напалъ и морозъ. Вы берегитесь, чтобы не простудиться въ 
дорог. Жалко, что такая погода для Васъ непрятная. 
Прошу васъ, маменька, помолиться за насъ угоднику Бо- 
жю Митрофаню. Я Вамъ завидую, что Вы такз хорошо 
вздумали скоро и рющшительно“. Эта отмФтка показываетъ, 
что мать моя очень хорошо, когда нужно, ум$ла настоять 
на своихъ желаняхъ, и отець сдавался, хотя бы его эгоизмъ 
при этомъ и страдалъ. Такимъ образомъ, никакъ нельзя ска- 
зать, что бы отецъ былъ деспотомъ, какъ это нер$дко было въ то 
время въ купеческихъ семьяхъ. Онъ умфлъ уважать при случа\ 
чужую свободу и чуже права. 

При письм$ Надежды Петровны есть приписка ея мужа, 
бросающая свфтъ на отношен!я отца къ Алексфевымъ. Ока- 
зывается, новобрачные Алексфевы манкировали относительно 
отца, не отдавши ему визита. „Папенька отпировалъ свадьбу, 
одинъ день (?) съ визитомъ но были молодые, а на другую 
свадьбу еще не зовуть папеньку. Воть какъ перемфнился домъ 
Алексвевыхъ! Я немножко труню папенькЪ. Онъ не хочеть 
Ъхать къ Рыбникову въ домъ“. 

Въ письм$ оть 3 мая отець упоминаеть о какихъ то 
непр1ятностяхь у Александра Сергфевича Болдырева, при 
чемъ кого-то отдали подъ судъ по его дзлу. Письмо кон- 
чается: „ужъ больно скучно! Каждое утро снфгъ, а середь 
дня солнце“. 

Въ послЪднемъ письмЪ оть 4 мая отецъ, по обыкнове- 
ню, жалуется на рЪфдкость писемъ, очевидно, забывая усло- 
в1я разстояня. Вм$ст$ съ тфмъ онъ начинаеть уже явно 
сердиться, хотя самъ въ точности не зная на что. „Воть 
уже 8 дней прошло, и писемъ написали мы къ теб до- 
вольно. А ты мн% только изъ Подольска да изъ Лопасни и 
болЪе нфть ни черточки. Каково мужу-то ждать твоей гра- 
мотки? А пуще всего — смотрЪть на погоду сырую, дожд- 
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ливую, грязную и холодную? Дай Богъ терпзн1я! Ты мн 
съ сыномъ дала почувствовать отъ вашей скорой и ранней 
пофздки! Я очень дурно сдфлалъ, что послушался неопыт- 
ныхъ и р$фшился отпустить за 500 верстъ въ такое время 
года. Вс смфются надъ нами (2). Болёе писать я не буду 
и остаюсь твой супругъ П. В.“ 

На ярмарку въ этомъ году отецъ отправился еще позже 
обыкновеннаго. Вакъ видится, это было не по причин не- 
здоровья, но по отсутствю необходимости въ боле ран- 
немъ пр1ЪздЪ, такъ какъ старшие сыновья были отправлены 
впередъ. Кром того, отець за послзднее время всегда жа- 
ловался, что начало ярмарки никогда не бываеть оживлено 
и приходится сидфть сложа руки. Спутникомъ его на этотъ 
разъ былъ тремй сынъ СергВй, взятый впервые. „Умфлъ ли 
онъ вамъ угодить?“ спрашиваетъ моя мать... „Я не очень 
надЪюсь: еще молодъ и неопытенъ да и не очень внима- 
теленъ. Что дфлать, мой другъ, надо еще видно намъ по- 
дождать. И яблоко не скоро иногда зрфетъ, какъ какой 
сорть позднШ“. Но отецъ отзывается о СергВ одобрительно. 
„Мы всЪф имъ довольны, и онъ старается потрафлять. Богь 
милостивъ, понемножку привыкнеть“. „О Сережз я тебъ 
писалъ, что привыкаеть понемногу и деньги считаль умфеть 
не всЪ вдругъ. Здфеь (на ярмарк$) есть чему ему научиться 
и видфть дфла: это не вь МосквЪ. Я имъ доволенъ по че 
число и братья съ нимъ хорошо. Вотъ тебф репутащя объ 
немъ!“ И старише братья даютъ успокоивающй и лестный 
отзывъ. Иванъ пишеть: „Насчеть Сережи нелицемфрно 
вамъ скажу, что у него, слава Богу, есть дарованйе и есть 
охота услужить. Съ помощью Божею, будеть мн помощ- 
никъ, пишеть хорошо, но только въ ариеметикЪ немного 
тупъ, а теперь сталь попонятливЪе. И папенька въ дорог 
имъ остался доволенъ. „Я, говоритъ, этого не ожидаль“. 
Семенъ о томь же предметь выражается такъ: „Вы его 
(Сергфя) въ письмВ своемъ немного конфузите, только 
напрасно. Онъ молодецъь хоть куда, какъ говорится. Въ 
первый разъ многаго требовать нельзя, а виды есть, при- 
выкнеть“. 

На эти снисходительные отзывы мать отвфчаеть: „Се- 
режу мысленно цфлую за его старанйя и хвалю, что онъ 
угодить и послужить всфмъ не лЬнится: такь и должно 
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‹ихъ!“ Мать моя была очень обижена доносомъ и въ концЪ 
шсьма къ этому опять возвращается: „Кажется писать 
юольше нечего, да и безь меня вы имЪете подробныя свф- 
Ъвя, чего можеть мнф не придетъ и въ голову“. 

Повидимому, отець созналъ, что онъ неправъ. Онъ нигдЪ 
‹е обмолвился, что приведенное письмо получилъ, но, видимо, 
‘гарается изгладить дурное впечатлзне. Въ одномъ письм$ 
нъ пишеть, что письма оть жены и дЬтей читалъ и пла- 
‹алъ оть радости, въ другомъ просить поцфловать Владим!ра 
` Михайлу и прибавляетъ, что Владимръ Семеновичъ рас- 
валилъ ему Володю. Отецъ очень цзниль эти похвалы по- 
тороннихъ лицъ и, конечно, особенно былъ чувствителенъ 
къ похвал столь близкаго ему человЪка, какъ Владимфъ Се- 
еновичъ Алексфевъ. Въ третьемъ письмф отецъ мысленно 
\Блуеть Володю и Мишу „за письма по 10 разъ, что пра- 
‘ильно по-н$мецки написалъ (2) письмо“. Излюбленная шутка 
носительно стула, который за отсутствемъ сына Михайлы 
‚оставить некому, повторяется и въ этомъ году. Рфдкость 
‘исемъ оть Надежды Петровны попрежнему его сердить: 
нъ какъ будто забываетъ, что дочь его уже седьмой годь 
амужемъ. ЗамЪтно, что отець все болфе и боле тяготится 
'рмаркой и скучаеть по Москвф. Еще въ прошломъ году 
нъ писалъ: „мнЪ становится скучно, бывши на чужой 
торонз“ и теперь заявляетъ: „мн, милая, становится 
‘кучненько безъ тебя и моихъ мелкихъ сыновей“. „ВыФхать 
‚нф отсюда такъ хочется, какъ нельзя больше, къ тебЪ, 
илая душенька; ежеминутно думаю, но дфла удерживаютъ. 
[еволя заставляеть терп%ть“. 

Въ письмахъ этого года отець впервые называеть себя 
тарикомъ. Онъ пишеть жен, по обыкновеню, жалуясь; 
„Писемъ оть тебя не имфю, воть ты меня стала забывать, 
‘тарика“. Отцу было около 62 лфтъ. Онъ попрежнему вхо- 
итъ во всф хозяйственныя мелочи; проситъ, чтобы посолили 
гурцы съ чеснокомъ, „а съ лимономъ не надо“; распоря- 
кается, чтобы Фздили безъ него на гнфдыхъ для проЪздки, 
учше всего по праздникамъ къ обфднф по монастырамъ съ 
5тьми и внучатами; покупаеть платокъ французсвый ковро- 
ый за 140 руб., при чемъ отм$чаеть: „а русской фабрики 
` не люблю!“ Это замфчане очень характерно въ устахъ 
‘зетоящаго православнаго россянина, котораго ужь никакъ 


молодымъ людямъь пр1обрфтать всегда отъ всЪхъ ласку, : 
Сенюшкз буду писать еще во вторникъ: ноньче не усп$ю. 
Прошу его извинить, но за его письмо сердечно благодарю“ 

Должно быть отецьъ выправился вполнз посл своего 
прошлогодняго недомоганья, потому, что въ письмахъ ма- 
тери нзтъ болфе боязливыхъ запросовъ о здоровьЪ. Но ест: 
указаня на увеличивавшуюся суровость характера Петр: 
Михайловича. 

Въ письм$ отъ 7 августа отецъ высказываетъь идеи до 
вольно оригинальной экономи: „Письмо твое получилъ 1 
благодарю за увфдомлен!е, и дтей тоже, что они пропи 
сали на твоемъ письмф. Довольно съ нихъ, чфмъ бумаг) 
марать да бросать!“ На это мать моя отвЪчаетъ: „ДФти вас! 
ифлують. А вы напрасно пишете наблюдать пустую эконо 
м1ю, чтобы не тратили бумаги. Вы у нихъ отнимаете охоту 
и если бы вы посмотрфли съ какимъ удовольствемъ он! 
хлопочутъ вамъ о письмахъ. Да это для нихь и полезно 
заняте: они между тЪмъ привыкають къ складу письма“ 
Отець сознаеть ошибку, но впадаеть въ другую край 
ность въ письмЪ оть 12 августа: „А дЪтей писать письм: 
заставляй ко мнЪ. Я виноватъ, чтоб писалъ о бумаг$. 
только пр1ду высЪчь надо обоихъ (то-есть Володю и Мишу 
младшихъ сыновей). Сюда ко мнЪф слухи дошли, что худ. 
пишуть и не стараются. А ты худо смотришь за ними!“ 
Такого рода неожиданность вызвала со стороны моей матер; 
энергическй отпоръ; „Письмо отъ 12-го получила, и очень удив 
ляюсь, что васъ тамъ безпокоятъ пустяками и мутятъ вас 
духомъ, что будто дБти у меня безъь присмотру. Это ве 
вамъ напрасно кто-то добрый человЪкъ наябедничалъ. Ве 
ЛЪю о васъ, что вы готовы всякому слуху вЪрить, а у мен; 
дфти всегда въ глазахъ, а что иногда залЪнятся въ ученьЪ 
ну, это вещь очень естественная. Какъ дфти! что дфлаль! 
больше мы не всегда бываемъ одинаковы. Впрочемъ, мн% н 
жаловались еще ни разу и учителя, хотя я и близко ихъ 
а ужъ вамъ есть доносы за 500 веретъ. Мн%, признаюсь 
жаль дЪтей. Они, бЪдные, съ какимъ восторгомъ принял 
ваши письма, а туть ихъ такъ поразило: только и есть 
что ихъ сфчь назначено. НФть ни т$ни ласки родительской: 
чего они ждали. Не удивляйтесь, если они къ вамъ не 
ласковы: тавля письма охладятъ горячность дфтей хоть ка 
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нельзя было подозрвать въ заражени духомъ тлетворнаго 
запада. 

Мать моя выполняеть въ точности желая отца, Фздить 
по монастырямъ а церквамъ. 22-го августа, въ день коро- 
наши, она была на торжественномъ богослужени въ Успек- 
скомъ с0борз и увФдомляеть объ этомъ: „Вчера Фздили 
въ соборъ на гнфдыхъ, смотрфли митрополита и всю цере- 
моню. И Наденька была со мной. М%Фсто намъ досталось 
прекрасное, да такъ хорошо, что стояли вмЪфетВ съ нами ге- 
нералы и вс высшия особы. И дфти нагляд%лись безподобно“. 

Въ этомъ году отець купилъ сосфдн!Й съ нашимъ домт, 
выходившй на Большую Якиманку, и подарилъ его моей 
матери. Онъ, очевидно, пришелъь къ заключен!ю, что при 
возрастающей многочисленности семьи совместная жизнь всфх", 
ея членовъ сдфлается въ скоромъ времени невозможной, и 
воспользовался первымъ случаемъ расширить свое гн$здо. По- 
купкой дома на имя жены онъ выражалъ опредфленное же- 
лан1е гарантировать подругу своей жизни и ея потомство 
на случай своей кончины, когда старый домъ, по ходу вещей, 
долженъ будетъ перейти къ представителямъ старшей лини. 

Первое упоминан!е о новомъ домЪф встрфчается по поводу 
праздника Донской Божей Матери 19-го августа. До сихъ пор» 
нельзя было видфть хорошо крестнаго хода изъ стараго от- 
цовскато дома, и для этого надо было выходить на улицу 
чрезъ задн!я ворота. Съ пр!обрфтешемъ новаго дома*), вы- 
ходившаго окнами и балкономъ на Большую Якиманку, яви- 
лась возможность наблюдать торжество гораздо удобнЪе. На 
запросъ отца мать моя отвфчаетъ: „Въ Донскую мы ходили 
съ дЬтьми и внучатами въ нашъ новый домъ на террасу и 
тамъ смотрфли крестный ходъ“. 

Поздней осенью Петру Михайловичу удалось отпраздно- 
вать семейную радость. 10-го ноября 1843 г. онъ же- 
нилъ старшаго сына Ивана, которому шелъ 24-й годт, 
на Александр Николаевн® Лухмановой. Бракъ этоть 
не могь назваться выгоднымъ, потому что МЛухманови 
не были богаты, но чрезъ нихъ мы породнились съ Андре- 
емъ Петровичемь Шестовымъ, которому молодая прихо- 


*) Теперь (1905 г.) этотъ домъ принадлежить г. Коробкову. На воротахь 
стоить № 606, полицейсмй № 19. 
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дилась родною внучкой. Шестовъ былъ незадолго передъ 
этимъ выбранъ въ московсве городсые головы и состояль 
вЪ этой должности съ 1843 до 1845 г. Онъ оставилъ по себ% 
отличную репутащю среди купечества, какъ человфкъ съ так- 
томъ и характеромъ, который, при случаф, умЪлъ постоять 
за себя передъ администращей. (Прилохж. М.). 


ХУГ. 


1844 г. Иванъ Петровичъ. — Секретничанье. — Возрастающее значене 
Семена. — Обстоятельства сопровождавпия мое рожден1е.— Воспоми- 
наня Миши, 


Ярмарка 1844 г. застаеть Ивана Петровича уже женатымъ. 
Это новая тема для писемъ. По всему видно, что Петръ 
Михайловичъ быль доволенъ бракомъ: онъ всегда шлеть 
„любезной невфстушекВ“ поклоны, упоминаетъ, что въ Ниж- 
немъ видается съ А. П. Шестовымъ. Иванъ съ своей ‘стороны 
выказываетъь большую привязанность къ женф и скучаетъ 
безъ нея, что маль моя находитъ вполнф естественнымъ. „Я 
и прежде слышала“, пишетъ она отцу, „что Иванъ Петро- 
вичъ очень скучаетъ. Что дфлать, другь мой! Самъ разсуди: 
первый годъ! Люди молодые. Очень повфрить можно, кто на 
свбф испыталъ.“ 

Александра Николаевна съ своей стороны скучаетъ по 
мужз. Мать моя, стараясь развлекать ее, разъфзжаетъ съ ней 
по соборамъ и обфднямъ, но кромф того, молодая невЪфстка 
Ъздить гостить на дачу въ Сокольники къ Шестовымъ, от- 
куда за ней присылають лошадей. Это одно изъ самыхъ 
раннихъ упоминан! о дачной жизни среди нашей родни. 

Къ мелкимъ, но любопытнымъ чертамъ этого времени от- 
носится секретничанье по самымъ ничтожнымъ поводамъ. 
Отець увфдомляеть, что собирается выфхать съ ярмарки въ 
такой-то день и рекомендуетъь держать это про себя; Василий 
Харламшевичь уфдетъь тогда-то: не надо сообщать это На- 
денькВ (то-есть женф его); покупается какой-нибудь пода- 
рокъ: никому не надо говорить объ этомъ. Это наивное 
искаше сюрпризовъ знаменательно. Живя одними узко се- 
иойными интересами, люди старались эксплуатировать ихъ 
возможно разнообразнфе, чтобы чЪмъ нибудь наполнить свое 
существоване. Такимъ духомъ проникнуто и конфиденщаль- 
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етровича къ мачихЪ : онъ испрашиваетъ 


ное письмо Ивана П 
вояченицамь 


почтительно совфта, привозить ли ему подарки с 
КатенькЪ и Любочк®, прося хранить это обращене втайнЪ 
й 07т5 папеньки, и 0тз жены. 

Но секретничанье составляло характерную черту именно 
Ивана Петровича до конца его жизни. Рекомендовалось мол- 
чать, и очень серьезно, по сущимъ пустякамт. Сообщая что 
нибудь секретное, Иванъ Петровичт принималъ дБловой т 
озабоченный видъ, посылалъь закрыть двери, чтобы кто не 
поделушалъ, и затЪмъ, сося по обыкновен!ю сигару, впол 
голоса начиналь разеказъ. Тфхъ, кто его не зналь, это 
импресс!онировало, но тфмъ, кто былъ знакомъ съ его ха- 
рактеромъ, это казалось лишь забавно. ДЪФло въ томъ, что 
онъ самъ первый никогда не могъ держаль никакого секрета. 
Разсказавши что-нибудь по секрету въ одномъ домЪ, онъ тоже 
самое по секрету же, сообщалъь и въ сосфднемъ, такъ что 
секреть являлся фактомъ, распубликованнымъ имъ же самим» 
во всеобщее свфдЪн!е. 

НигдЪ такъ не выступаеть мелочная подкладка жизни, 
какь въ вопросахъ этикета. Когда люди чужды друтЪ 
другу по душ, и у нихъ нфть никакихъ прочныхъ мо- 
тивовь для сближеня, то выдумывается разная китай- 
щина для оурегулированмя минимума отношенй, считае- 
мнхъ необходимо нужными. Одинъ такой вопросъ во’ 
никаеть для Ивана Петровича. 30-го августа — именины 
Александра Андреевича Шестова и Александра Дмитруевича 
Лухманова. Оба — родные дядья его жены: первый со сто- 
роны матери, второй со стороны отца, но отношеня наши 
ближе къ первому, нежели ко второму. Какъ же поступить 
относительно посфщен? Этоть важный вопросъ ршается 
Иваномъ такъ: „Если А. Д. Лухмановъ будеть Сашеньку зваль, 
то она только утромъ на полчаса и не болЪе какъ на часъ по- 
фдетъ сама поздравить и возвратится домой. Если онъ не при- 
ть ее, то она пошлеть Аеанасья, а сама не по- 
ъ, что меня ждеть, а я вюрно не 6у0/, 
А если къ А. А. Шестову будуть Са 
офдеть на вечеръ“. Такой проект», 


шлетъ зва 
Ъдеть, и отзовется тм 
только одинъ 0тзыв5... 
шеньку звать, то она п 
по причинЪ важности дФла, 


стороны отца. „ 
и онъ такой мой совфть одобрилъ“. 


подвергалея обсужденю и (о 
Я сь папенькой совЪтовался насчетъ именивт, 
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У и 
а замЪтнфе становится самостоятельное отно- 
иствительности. Онъ не т 
: олько упомянет 
фактВ { у Е 
ь л но и отифтить, хоть вскользь, свое критическое къ 
ее Поздравляя мачиху съ праздникомъ Донской 
| тери, онъ называетъ е 
го „праздникомъ 
к. 5 нашего 
и Замоскворф чья“. По случаю дня коронаши онъ 
‚ т „то-то у васъ ныньче гулянье чудо, а у насъ 
, “ 
в ука да скука“. Характеристика ярмарки: „я здесь 
” ую ярмарку, но такой еще не было: во Вох отно 
К р 
а ны . ›Геперь у насъ до самаго отъЪзда 
- ем ель; всЪ какъ угорфлые ходимъ взадъ и впередъ 
и. —е и рукамъ нейдетъ.“ Иванъ никогда не поЗВО- 
к. себ ни такого рода категорическихъь сужден!й, ни 
ыы черезчуръ фамильярнаго. 
Ъ ц 
сы году Сергфя взяли опять на ярмарку. Семенъ 
уже строже къ нему: „С 
у . ережа здоровъ, т 
лЪнитс . ИН 
и любить много писать. Сегодня я заставиле его 
} # сочинил ему кз вам п у 
в | исьмо“. „Вы просите 
и Сережф совЪтами: и безъ просьбы всегда ни ис 
олнЯЮ... 2 
Е. я дома, такъ и здЪсь при себъ баловать не до- 
у .. Лишь бы больше слушали!“ Нельзя не признать 
что это довольно сильн 
о сказано, принимая въ | 
соображене 
что самъ глава семейст з 
ва быль на лицо. Та 
. Такая авторитет- 
ность | 
мы въ связи съ болфе самостоятельнымъ поло- 
женте а: подъ конець онъ то 
говалъ в 
въ МосквЪ, на отчет. : анте 6 
Се 
в. не и въ театръ: онъ ходилъ съ приказ- 
к. на бенефись пфвца Бантышева. О письмахъ этого 
.. ани пока нечего говорить: вс они корот- 
ь 
м ичего в содержать, кромф прив тств!Й и поздравлений. 
и г лиграф1я образцовая и совершенно сформировав- 
р черкъ, которому СергЪЙ остался вЪфренъ 
ЖИЗНЬ. : ое 
Къ 
в. и относятся два трогательныхь письма, сви- 
д 1я, какь отецъ и мать 6 
| ыл у 
= и привязаны другъ 
От 
в. пишеть 15 августа 1844 г. „Удивляюсь я, что ты 
и. ня забывать. Вчерась вечеромъь получены письма 
е_ изъ нашего семейства, а отъ тебя ко мнЪ нЪтъ. Здо- 
эва ли ты, душа моя? Ты развЪ на меня не сердишься ли 


9 
за что, увфдомь. Ежели сердишься, то увфдомь, за что, Если 
я виновать, тогда я скажу тебЪ: прости, милая, я виноват !* 
Мать моя на это отвфчаеть: „Въ письм$ вашемъ отъ 1 5-го числа, 
я замфтила, что вы будто примфтили мою неисправность 
въ письмахъ, и думаете, что я не сердита ли на васъ. На- 
противъ сего, другъ милый. Я совсзмъ не ум$ю на тебя 
сердиться, а умфю только любить тебя всею силою своей 
‘ души. Я, душа моя, не нахожу словъ и не умзю объяснить 
теб свою благодарность, что ты меня утфшаешь своими 
письмами. Да утфшить тебя самъ Господь Богъ! Въ эту ми- 
нуту я всю свою грусть забываю и ты только, мой безцфн- 
ный, у меня бываешь въ ум и сердцВ“. 

17-го августа отець пишеть: „Любезнфйшая Аннушка 
Вишнякова, минута свободная, и писать къ тебЪ охота при- 
шла, но не знаю что!... Отановится скучно, потому что дла 
еще много. А зять сегодня уфзжаетъ. Еще скучнфе на это 
смотрЪть. Дфлать нечего; терпть надо“. Однажды отецъ зам?- 
чаетъ: „Скверно пишу. Рука трясется“. Попрежнему встр?- 
чается въ письмахъ его излюбленный оборотъ: „А чтобы тебя 
забыть, милая, и въ головф никогда не имфю. Тебя забуду, 
хозда засну смертным сномз“. Въ пдругомъ мет онъ 
желаеть женЪ „быть веселой, чтб я очень люблю, когда ты 
весела“. 

Въ корреспонденщи этого года можно замфтить усиление 
нЪфжности со стороны отца и звуки такихъ нЪжныхъ струн, 
о существованш которыхъ трудно было догадываться. Нахо- 
ходилось это въ связи съ тВыъ состоявшемъ, въ которомь 
©нъ оставиль мою мать. 

Посл рожден!я брата Миши въ 1835 г. мать моя пола- 
гала, что у нея дётей больше не будетъ. Отцу было уе 
за 60 лЬть и, хотя онъ въ письмахъ иногда довольно про- 
зрачно говорить объ интимныхъ отношеняхъ и той цфн*, 
которую имъ придаеть, нельзя было забыть, что воз- 
расть имфеть свои неумолимые законы. Поэтому для ней 
было большимъ сюрпризомъ, когда въ началф весны 1844 года 
у нея обнаружились первые признаки беременности. Никло 
изъ домашнихъ, кромЪ отца, не зналь еще объ этомъ, 
когда произошло слФдующее собыме. 5-го юля, въ день 
именинъ брата Серг$я, пришла къ намъ знакомая юродивая 
Атаеьюшка изъ Вознесенскаго монастыря. Мать моя всегда 
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«этносилась къ юродивымъ не только съ тёмь участемъ, 
какое заслуживаютъ вообще эти несчастные, но и съ 0со0- 
бымъ уважентемъ, свойственнымъ русскому народу по отно- 
шеню къ „божьимъ людямъ“, однако на сей разъ гостью 
не приняла по нездоровью. Агавьюшка ушла и за воротами, 
невдалекЪ оть нашего дома, повстрЪчалась съ нашей по- 
падьей. Къ большому изумлению послЪдней, Агаоьюшка 
‘сказала ей: 

„Раба Божия Анна зачала во чревз и родить сына 
Николая. А ты скажи ей, чтобъ въ благодарность она по- 
жертвовала покровъ на мощи св. Евфросини“. 

Замфтка объ этомъ вмЪфств съ описанемъ задуманнаго 
покрова сохранилась въ бумагахъ моей матери съ примф- 
чан!емъ: „теперь я не могу вышивать въ пяльцахъ, & 
оставляю до времени“. 

Вотъ почему въ письмахъ отца съ ярмарки 1844 года 
впервые появляется въ числЪ наиболфе чтимыхъ святыхъ 
Николай Чудотворець. „О выЪздв не знаю что сказать“, 
пишетъ отецъ; ›какъ Богь поможетъь двла свои кончить, 
тогда, помолясь Богу, Царицф Небесной, Николаю Ч900- 
творцу, преподобному Макарю и своему ангелу Петру 
‘митрополиту“. 

Въ свою записную книжку моя маль записала, сл5дующее: 
„1844 года, ноября 7-го дня, поутру въ самые полдни въ 
12 часовъ, родился у насъ сынъ Николай. День быль втор- 
никъ, ясная погода. Именины его 6-го декабря“. 

Таково было первое свидфтельство о существовани пи- 
шущаго ©и строки”). 

Отець былъ внф себя отъ радости. Моя особа длается 
исключительнымь предметомь его заботь и попеченай. 
Въ письмахь съ ярмарки въ 1845 г., онъ упоминаетъь въ 
самыхь нфжныхь выраженяхъ 0бо мнф. У отца, какъ мы 
уже видфли, было чертой характера — предпочтев!е послфд- 
нему ребенку. Такь было съ Сергфемъ, такъ было съ 
Владимромь и Михаиломъ, но со мной это предпочтеше 


*) 10-го ноября меня крестили. Восир1емниками были поч. гражд. и кавалеръ 
моск. 1-Й гильди купецъь Влад. Сем. Алексзевь и поч. гражданка, моск. 1-й 
гильди купчиха Вфра Мих. Алекс$ева. 
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высказалось съ особой силой, такь сказать въ превосходной 
степени. 

Въ первомъ же письм$ онъ пишетъ; „А Николая ви- 
шенку цфлую 1000 разъ, а тЪхъ двоихъ по 3 раза я цфлую. 
А маль крестная и отець расхвалили нашего Николу до 
чрезвычайности. Очень имъ нравится физ!огномя“. Хороша, 
воображаю, была „физ1огном1я“ у девятимфсячнаго ребенка! 
Отм$чу, что отець здфсь меня величаеть Николой. На моей 
памяти никто изъ нашего семейства меня такъ не называль, 
кромЪ старшаго брата Ивана, являвшагося, такимъ обра- 
зомъ, безсознательнымь отголоскомъ моего отца. 

Въ другомъ письм$ отець пишетъ: „А дфтей за меня 
поцфлуй по 3 раза, а Николая 20 разъ, и посылаю имъ 
Боже и мое грфшное благословен!е“. 

Съ своей стороны мать моя не оставляеть безъ ув?- 
домленя о моихъ подвигахъ. Въ первомъ же письмв отъ 
14-го авг. она пишеть: „Николя нашъ сталъ понемногу пол- 
зать: премилый мальчишка становится и все начинаеть 
смыслить“. А въ сл$дующихъ: „Николя у меня здоровъ на- 
верху. НЪть, онъ васъ не забыль, потому что я примЪчаю, 
что какъ напомнишь ему гдЪ папенька, то онъ и тянется 
изъ столовой къ кабинету“. „Николя нашь много сталь 
смыслить и кое-что намекаеть лепетать, ползаетъ и встаетъ, 
за что ухвалится и самъ стоить на ножкахъ. Очень рЪзвый 
мальчикъ становится. Надо теперь за нимъ глаза, да глаза!“ 
„Николя нашъ вчера такъ все танцоваль подъ фортепьяно, 
что не шель долго на руки, когда Наденька играла“. Го- 
ворить я сталъ по второму году, какъ это видно изъ писемъ 
матери оть 1846 года: „Николя ручкой дфлалъ, кланялся и 
говорилъ: папа“. (Письмо отъ 15-го авг.). 

Явное предпочтене, оказываемое мнЪ отцомъ, выразилось 
не только въ письмахъ. Мои бралья скоро это испытали на 
себЪ. 

„Твое появлене на свфть Божий“, вспоминаль впослЪд- 
сти брать Миша, „было для меня лично большой не- 
праятностью. До той поры я быль отцовскимь любимцемъ. 
Стоило мнф только закричать, какъ отець, бывало, бросить 
всВ дЪла и выскочить изъ кабинета, чтобъ узнать, не слу- 
чилось ли чего со мною. Въ случаь какихъ-нибудь кон- 
фликтовъ съ братьями право всегда оставалось на моей 
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‹торонф. Посл твоего рожденья фонды мои сильно пони- 
зились: ты занялъ мое м$сто, ты сталъ любимцемъ. Я вна- 
чалз не хот$ль этому вфрить и полагалъ, что все должно 
идти по старому. Однажды я вздумалъ воспользоваться своими 
прежними правами, закапризничалъь по какому-то поводу и 
заоралъ на весь домъ. Результать совсфмъ не соотв$тетво- 
валъ моимъ ожидан1ямъ: отецъ попрежнему вышелъ изъ 
кабинета на крикъ, но— съ плеткой въ рук и, не входя 
въ ближайшее разбирательство, оттрепалъ меня. Съ тфхь 
поръ я понялъ, что значитъ: фетрога ищашаг и сталь 
осторожн$е“. 


(‘емейный строй и домашие порядки — Визиты. — Господство род- 
‹твеннаго начала. — Жизнь въ МосквЪ ‘во время ярмарки. — Напгь 


садъ. — Праздникъ Донской Божей Матери 19-го августа. 


Переписка моихъ родителей рисуетъ домашнюю жизнь на 
шей семьи очень точно и опредЪленно. Правда, охватывая 
только одно время въ году, она не можеть упоминать о мно- 
тихъ мелкихъ деталяхъ нашего быта, но эти детали едва ли 
способны бы были внести что-либо существенно новое, такъ 
какъ главныя черты семейнаго строя стояли незыблемо, 
оставаясь постоянными въ течене длиннаго ряда лфтъ. Вос- 
поминанйя моихъ братьевъ дополняють эту картину н%кото- 
рыми подробностями, относящимися къ послфднимъ годамъ 
жизни отца. 

Какъ все въ тогдашней Росси, строй семейный построенъ 
быль на самодержавномъ началЪ. Какъ наверху была адми- 
нистраля, ревниво оберегавшая нужныя и ненужныя преро- 
гативы произвола, въ губершяхъ — губернаторы, въ горо- 
дахъ — городниче, въ духовенств$ — митрополить Фила- 
реть, въ деревняхъ — помфщики, отъ которыхъь если не 
(з ]аге, то 4е 1асю зависла жизнь и смерть ихъ поддан- 
ныхъ, такъ въ русской семьф почти неограниченная ‘власть 
принадлежала отцу семейства. Счасте было, если глава се- 
мойства быль уменъ и добръ; нерЪдко онъ однако выро- 
ждался въ самодура или тирана. Къ чести отца онъ не быль 
ни тмъ, ни другимъ. Сознавая свою власть и охотно под- 
черкивая ее иногда, онъ ею не злоупотребляль и охотно 
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выслушиваль совфты со стороны. Его жена была его первоя 
совЪтницей и другомъ; вмяне ея онъ чувствоваль и ц”- 
нилъ. Нерфдко ему случалось увлекаться мимолетнымъ гн'- 
вомъ — это лежало въ его темпераментЪ и воспитани, — по 
стоило только моей матери, въ сознани своей правоты, под- 
нять голосъ,— а она никогда не ст$снялась дфлать это, когла 


чувствовала ‘несправедливость, — и онъЪ обавляль тон, 


при случаз прямо сознаваль свою вину и извинялся. И 
тфмъ не менфе мать моя почти никогда не обращается къ 
мужу иначе, какъь на вы; онъ же говориль ей ты, очень 
р$дко сбиваясь на вы. Конечно, существеннаго значения 
и мать моя очень хорошо сознавала свой 
авторитеть и безъ этого, однако то, что форма обращеня 


это не им$ло, 


къ глав семейства была такая, а не иная, имфло свой 


смыелъ. Говоря объ отцф, сыновья не смЪютъ относиться 


къ нему иначе какъ въ третьемъ лицф множественнаго числа. 
Въ 1842 г. Иванъ пишетъ: „Не знаю, @е письмо заста- 
нетъ ли папеньку въ Москвф. Ежели еще они тамъ, то прот) 
васъ покорнфйше сказать им, чтобы они съ вфрнЪ®шею окл- 
з1ей документы къ намъ прислали“. 

Сознавая свою власть, отецъ зорко слфдитъ за т$мъ, чтобы 


въ ней не сомнфвались хомашне. Онъ — глава, онъ 0одод- 
ряеть или осуждаеть безапеллящонно, въ домЪ безъь него 
ничего не дфлается, будь это существенное или мелочь. Хоть 


онъ и на ярмаркЪ, но мыслями онъ всегда въ МосквЪ и 


требуетъ, чтобы ему 0б0 всемъ доносили. Онъ во все вхо- 


дить и распоряжается за 400 веротъ, какъ будто дома. „Что 


я вамъ пишу, то не забывать! А то вы и скажете: я з- 


была, Петрь Михайловичь“, пишеть онъ въ 1829 г. Маъ 
моя вздумала говЪть; онъ и это не оставляетъ безъ резо- 
лющи. „Ты вздумала поститься. Лфло доброе! А ‘я тебя 
прощаю и разрЪъшаю во всемъ“ (1827). „Да увЪдомь, друг 
мой, какова у насъ обнова-то, то-есть ключница. Я 20ть и 
30льсь, но желаю знать“. Моей матери вм$няется въ 001: 
занность Фздить по церквамъ и — не ради одного благоче- 
стя... „Пожалуйста по праздникамъ Фзди къ обЪдни по м- 
настырямъ, а то лошади застаиваются. Возьми дфтей съ 
собою, да внучатъ съ нянькой“ (1843). И мать моя усердно 
исполняеть это желане и увфдомляетъ, что была у обЪфдии 
въ Донскомъ, Зачатевскомь и въ Алексфевскомъ (1841). 
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Оиъ входить во всЪ мелочи, хотя самъ иногда сознаетъ, 
что ихъ можно всецфло предоставить женЪ. „Огурцовъ ку- 
пить надо. Ежели нынз крупны, то поменьше немного про- 
шлогодняго, а ежели мелки, то препоршю туже. Вотъ мое 
уэнфн1е, а впрочемъ твоя хозяйская воля“ (1832). И маль 
уоя аккуратно увздомляетъ его 0б0 всемъ, что дфлается по 
хозяйству. „О домЪ и стройкЪ я не могу хорошенько объ- 
яснить, но приказала сказать Аоанасью: онъ вамъ лучше 
все опишетъ. Сараи и ‚погреба каменная работа кончена“ 
(1842). „Солили огурцы по 4 руб. 60 коп. за тысячу“. 
„Вчера купили брусники три мфры по 1 руб. 5 коп. за 
„вру“ (1843). „Огурцы солили 8000 по 5 руб. 25 коп.“ 
(1844) ит. п. 

По словамъ братьевъ, жизнь шла по разъ заведенному 
порядку изо дня въ день, изъ году въ годъ, все тфмъ же 
однообразнымъ чередомъ. Вставали не рано, часовъ въ 9, 
пили чай около 10. Отець уззжалъ съ СергЪемъ въ городъ 
около 11 чае., гдЪ они и обЪфдали. Въ дом$ обфдали въ 
часъ, въ 5 пили чай. Къ этому времени изъ городу возвра- 
шался отецъ. Ужинали въ 9 часовъ. ПослЪ болфзни отца 
порядокъь былъ немного измзненъ. Отець пересталъь ЪФздить 
вь городъ утромъ, обЪдалъ дома со всфми въ 2 часа, въ 3 
уБзжалъ въ лавку, въ 4 возвращался и тогда ложился спать 
до 6 час., когда подавался чай. Ужинъ осталея въ 9 часовъ. 
Посл 10 часовъ всЪ должны были уходить спать, и ворота 
наглухо запирались на ночь. Отпираль ихъ дворникъ не 
смфлъ безъ особаго разр шешя. 

Въ праздничные и воскресные дни, конечно, вс должны 
были ходить въ церковь, и непремфнно въ свой приходъ 
свв. Тоакима и Анны. ВсЪ посты, а также среды и пятницы, 
строго соблюдались; на первой и на послЪдней недфляхъ 
Великаго поста даже рыбное воспрещалось. НаканунЪ празд- 
нованя иныхъ святыхъ, почему-либо у насъь въ семействЪ 
0‘0бо почитаемыхъ, приглашалось приходское духовенство 
для служен1я всенощной. Хоть разъ въ году привозили иконы 
Иверской и Спасителя. 

Хозяйство велось на тотъ старинный ладъ, котораго те- 
перь и слЗдовъ не найдешь въ первопрестольной столицЪ, 
и который былъ возможенъ и неизбфженъ только при отсут- 
вши удобныхь путей сообщеня. Купить въ Москв$ можно 
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было все, но не всегда; надо было запасаться хозяйствен- 
ными продуктами во благовременьи. По этому поводу брать 
мой Владимръ разсказывалъ мнЪ: „Въ домЪ все необходи- 
мое было свое. Покупать по мелочамь не нужно было, да 
и негдЪ. У насъ тогда была своя солонина, своя соленая 
рыба: покупались огромные осетры и бФлуги и солились в» 
‚дом на зиму. Варили свой медъ. Для этого приглашался 
особый спещалисть медоваръ. Медъ былъ великолВпный, и 
купить такой ни за кавя деньги было нельзя. Все это было 
очень давно и прикончено уже было къ твоему рожденью, 
такъ что ты этихъ порядковъь застать не могъ. Тогда уже 
было признано болЪе` выгоднымь покупать соленую рыбу 
готовой“. 

Моя мать была заботливой хозяйкой и не любила сидфль 
сложа руки. Въ р$дкомъ письм$ она не говорить о тхъ 
или другихъ мзропрятяхъ по хозяйству: то вишни к)- 
пили, то огурцы посолили, то рыжиковъ она не можеть 
въ МосквЪ добиться. Въ ея бумагахъ сохранились цфлыя 
пачки счетовъ и реестровъ бфлья, платьевъ, иконъ и вся- 
кой утвари; множество рецептовъ, какъ варить варенье, 
медъ, отваривать грибы и огурчики, мочить яблоки и сливы, 
готовить впрокъ рыбу; кромф того описаня разнообразнЪ1- 
шихъ женскихъ работь, преимущественно на спицахъ, до 
которыхъ она была большая охотница. 

Жизнь велась замкнутая. У себя принимали только род- 
ныхъ, и сами Ъздили въ гости только къ роднымъ. Сыно- 
вей отецъ никуда не пускалъ, даже рЪдко къ старшимъ за- 
мужнимъ сестрамъ. Не мудрено, что мать моя однажды пи- 
шетъ: „мы живемъ какъь въ пустынЪ: такая у насъ теперь 
тишина. РазвЪ только дзтушки наши когда расшумятся“ 
(1841). Въ болыше праздники ближайшие родные являлись 
съ поздравленемъ къ вечернему чаю, сидфли въ гостинной, 
и Уу$зжали еще до ужина. Сестры Надежда и Людмила должны 
были обязательно быть при мужьяхъ, иначе это сочтено бы 
было за манкировку. Угощать запросто кого-нибудь обфдомь 
было не принято. Исключене составляли только именины 
отца и матери, когда ближайшая родня приглашалась къ столу 
въ обычное время, т.-е. въ 2 часа. Въ другихъ домахъ въ 
таке торжественные дни звали не на обфдь, а на ужинт. 
Съ конца 30-хъ годовъ вошло въ обычай приглашать род- 
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ныхь смотрЪть крестный ходъ въ Донской монастырь 19-го 
августа, а вмВстф сь тфмь и обфдать. Церемонныхъ визи- 
товъ было мало, и ихъ у насъь не любили. ИзрЪдка разда- 
вался не въ обычное время звонокъ; весь домъ приходиль 
въ ажитацию; прислуга суетилась: кто бЪжалъь съ докладомъ 
къ моей матери, кто къ парадной лёстницв отпираль. У 
дамъ, вообще, существоваль обычай навфщать другъ друга 
въ то время, когда мужья находились на ярмаркЪ. Небога- 
тыхь родственниць оставляли при этомъ безъ церемони 
обЪдать. Иногда это вводило извЪстное оживлеше, конечно, 
кратковременное. „Не вижу время“, пишеть моя мать въ 
1838 г.; „все съ гостями, хоть и неважными, а все надо 
напоить и накормить самой“. 

Въ числЪ наиболфе близкихъ лицъ, поддерживавшихъ 
съ нами отношеня, первое м$сто принадлежало сестрамъ 
отца съ ихь семьями: ВФрЪ Михайловн% АлексЪевой, АннЪ 
МихайловнЪ З%вакиной и Татьянё МихайловнЪ ХлЪфбнико- 
вой. ЗалЪмъ шла родня моей матери: брать ея Александръ 
Сергзевичь съ женой Натальей Ивановной, сестры: Въфра 
СергЪевна Кобелева и Марья Сергфевна Коншина съ мужьями, 
и крестная ея мать и бабушка Дарья Аеанасьевна. Посл$д- 
няя вмфств съ Надеждой Сергфевной Чероковой считались | 
своими людьми. Ихъ фамильярно называли нашими старухами. | 
Такимь образомь ближайшия наши сношешя ограничива- 
лись тфенымъ кругомъ родныхъ. 

Другое дЪло — праздничные визиты! Ихъ бывало столько, 
что парадная дверь цЪлый день не запиралась, и лакей нашъ 
не выходиль изъ передней. 

„Въ настоящее время, — разсказывалъ братъ Владимръ,— 
трудно составить себЪ понят!е объ обычаяхь того времени. 
Праздничные визиты въ СОвЪтлый праздникъ, наприм$ръ, на- 
чинались тотчасъ послЪ ранней обфдни; значитъ, звонки на- 
чинали раздаваться часовъ съ трехь утра. Такъ какъ отецъ 
и маменька, вернувшись оть обфдни, ложились спаль, то 
встрфча раннихъ визитеровь поручалась намъ, младшимъ 
сыновьямъ. Намъ тогда было не больше 13—15 лЪтъ. И вотъ, 
бывало, чуть-чуть брезжить день, а мы бродимъ, полусон- 
ные, по параднымь комнатамъ. Звонокъ. Бфжимъ въ залу. 
Входить гость. „Христосъ воскресе!“ — Воистину воскресе ! 
Извините папеньку и маменьку: они легли отдыхать“. — 
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„Ничего-съ!“ Слфдуютъ слова два о визитахъ, о погодЪ, 
объ обЪднф, о нашихъ учебныхъ занямяхъ — и гость исче- 
заеть. Идемъ въ гостинную. Мочи нЪть, какъ спать хо- 
чется; глаза не глядятъ; такъ и клонитъ прилечь на длинный 
диванъ, стоявп!й вдоль оконъ: намъ потомъ маменька стала 
давать для этого маленькя подушки. Только что усизешь 
забыться, опять звонокъ. Вскочишь, скор$е прятать подушку 
во вторую гостинную и бЪжать въ залу. Тяжело было!“ 

Не легче было и визитерамь. Обычай требовалъ, чтобы 
въ первый же день праздника обязательно объЪхать воЪхъ 
наиболфе уважаемыхъ лиць; отсрочка какого-нибудь такого 
визита на второй или третий день могла влечь за собою 
политическя осложненя. Если какой-нибудь Иванъ Ивано- 
вичъ считаль себя стоящимъ на одинакой общественной сту- 
пени съ Иваномъ Никифоровичемъ, то обижался, если 
узнавалъ, что Иванъ Никифоровичъь получиль визить на 
первый день, а онъ, Иванъ Ивановичъ, удостоился таковаго. 
лишь на второй. На этихъ пустякахъ удивительно изощря- 
лись память и проницательность. Поэтому людямъ, болЪе или 
менЪе зависимымъ или обладавшимь обширнымь кругомъ зна- 
комыхъ въ дфловой сфер, предстояла очень тяжелая задача: 
продЗлать нЪсколько десятковъ визитовъ оть Крестовской 
заставы до Даниловской слободы въ одинъ день, памятуя при 
томъ, что визиты должны приканчиваться къ вечернЪ. Пос- 
пЪть только и можно было, начавъ объфздъ тотчась послЪ 
ранней обЪдни. Я помню, брать Иванъ при мн’ говориль, 
что у него больше 50 визитовь на первый день. 

Но за то каше же это были и визиты! Гость входилъ и 
здоровался: 

— Честь имЪю поздравить съ праздникомъ! 

— И васъ поздравляю, отвфчала хозяйка. (Хозяинъ, ко- 
нечно, уфзжаль самъ по визитамъ.) 

Гость присаживается на кончикъ кресла. 

— Какъ здоровье вашей супруги (имя рекъ)? — спраши- 
ваетъ хозяйка. 

— Покорно благодарю-съ! 

— А дЬтокъ? 

— Ничего, все славу Богу-съ! 


Вы навЪрное въ своемъ приход праздникъ ветрЪчали? 


Да-съ, у себя! 


П. Павлова 


Ротот 


Т, 


Видъ родоваго. дома Вишняковыхь вы настоешье време 
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-— Сегодня, кажется, прятная (или непрлятная) погода 
длЯ ВИЗИТОВЪ. 

— Совершенно вЪрно-съ, очень прятная (или непр1ятная).. 

Гоеть вскакиваетъь и прощается. 

— Вуда вы такъ скоро? 

— Извините; очень много визитовъ! 

И гость исчезалъ. Все посЪщене длилось не боле. 
2—3 минуть. На его мЪсто тотчасъ являлось двое, трое, 
четверо другихъ такихъ же. 

Главный разваль посфтителей приходился на первый день; 
на второй ихъ было уже меньше, а на трей уже почти 
никого, 

Такъ опредзлились наши общественныя отношеншя. У нась 
была въ среднемъ купеческомъ кругу большая родня и боль- 
шое знакомство, но интимными мы не были ни съ кфмъ. 
Мать моя въ отсутстве отца не искала и не находила 
отдыха или удовольствая въ дружескомъ общени съ чьей- 
либо семьей, кром$ Протопоповыхъ. Ни къ кому нельзя 
было идти запросто, по душ, не считаясь визитами, не раз- 
бирая времени, въ ув$ренноеги, что ме осудятз. ВеЪ отно- 
шеня носили характеръь церемонный, формальный, почти 
орфивлальный. Было бы сочтено, напримЪръ, крайне неум$ет- 
нымъ, навЪстивъ какого-нибудь родственника, сегодня, за$хать 
кь нему опять завтра или послЪ завтра. Самъ родетвенникъ, 
первый, удивился бы этому, счелъь бы это за нарушеве при- 
нятаго этикета, осудиль бы. 

Редственное начало, которое проникало весь тогдалнвй 
быть, сказывалось очень сильно на корреспонденши отца. 
Оно налатало извфстныя обязательства, которыя, при всей ихъ 
незначительности, надо было исполнять, чтобъ не воз- 
буждаль неудовольствя и нареканий. Надо было прежде всего. 
присылать всзмъ кому нужно поклоны и поздравления. „При 
‘луча скажите почтене нашимь всфмъ роднымъ“, пишеть 
отецъ въ 1825г., „имена коихъ описывать время не им$ю, #00 
28 у насз, слава Бозу, блазодареньице!“ Обыкновенно наибол$е 
близыя лица перечисляются поименно. Поздравления шлются 
съ церковными праздниками, съ царскими днями, ©ъ се- 
мойными событями. 25-го юля празднуется Успене 
в. Анны, нашь приходсый праздникъ: отець  позд- 
равляеть по этому поводу „съ праздникомъ Московскимь“. 
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1-го августа — рождене Милочки: отецъ никогда не забывает", 
поздравить; 6-го, въ Преображенье, и 15-го, въ Успеньевь 
день, — поздравлешя. Если мать моя говфла, отець по- 
здравляетъ ее съ принят!емъ Св. Таинъ. 19-го — Донская Б. М. 
и именины Андрея Семеновича Зфвакина: отецъ поздравляеть 
семейныхъ, а кь ЗФвакину посылаютъ приказчика съ по- 
здравлен1емъ. 22-го приносится поздравлен1е съ „высокотор- 
жественнымъ днемь коронованя Ихъ Величествъ“. 26-го 
именинница Наталья Ивановна Болдырева: надо послать по- 
здравить. Когда породнились съ Лухмановыми и Шестовыми, 
стали поздравлять 30-го августа Александра Дмитревича 
Лухманова и Александра Андреевича Шестова. Эти формаль- 
ности, сами по себЪ ничтожныя, способствовали поддержаню 
родственнаго начала и имфли свой смыслъ, напоминая людямъ 
интересы хотя и искусственные, но общепризнанные и по- 
пулярные. 

Съ другой стороны, относительно т$хъ же родныхъ соблю- 
дался своеобразный и очень стромй этикетъ. Все сводилось 
къ тому, чтобы все шло по старому, по разъ заведенному 
порядку, безъ новшествъ. Наприм$ръ, ЗЪвакины обыкновенно 
звали къ себф обфдалть 19-го августа словесно, а вдругъ однажды 
прислали пригласительные билеты. Съ нашей стороны — не- 
одобрительное недоумфше. У Серебряковыхъ дочь выхо- 
дить замужъ. Нашимъ присылаютъ на свадьбу пригласитель- 
ные билеты, а на билетБ никого не означено кром$ жениха 
и невфсты; притомъ зовуть и на свадьбу и на баль въ 
одинъ день. Тутъ было двойное нарушене обычая: во 1-хъ, 
звать должны старшие, приглашен1е должно идти отъ нихъ, 
а не отъь жениха и невЪфсты, во 2-хъ, балъ никогда не дЪ- 
лался въ день свадьбы. Люди состоятельные дфлали его 
всегда въ другой какой - нибудь день, люди съ меньшимъ до- 
статкомъ обходились совсфмъ безъ бала. Въ 1837 г., по случаю 
пр!Ъзда въ Москву Наслфдника, отець совфтуеть матери 
Ъхать въ собран1е съ Протопоповыми, при чемъ надо нанять 
четверню лошадей: декорумъ запрещаль иначе Фхать. №» 
числу вопросовъ этикета относилось и писан1е писемъ. Нужно 
было переписываться съ лицами не ради переписки, а ради 
почета, чтобъ не умалить ихъ достоинства, не обидЪть ихъ; 
точно также требовательны были и по отношению къ себЪ: 
воздай Несарево Кесареви. При этомъ игралъ большую роль 
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прецедентъ. Если прежде писали, а потомъ перестали, это 
обида. Поэтому надо было зорко слдить, чтобъ прецеден- 
товъ не создавалось безъ крайней нужды. У насъ жила 
Надежда СергБевна Черокова. Въ самое раннее время, когда 
еще воспоминане о первой жен% было свфжо, отецъ писалъ 
тещ письма, — какого содержан!я, можно себъ представить: 
конечно, это была лишь формальность. Съ течешемъ вре- 
мени, тяготясь излишней перепиской, при массЪ серьезнаго 
дЪла, отець пересталь писать НадеждЪ СергфевнЪ, изви: 
няясь недосугомъ. Старуха была обижена и выражала это 
моей матери, которая и выступила за нее заступницей, такъ 
какъ сама считала законнымъ проявлен!е такой амбиши. 
Отецъ извинился еще разъ, присылаль поклоны и почтене, 
но писемъ не писалъ. Тогда мать моя длаетъ такую дивер- 
©ю: „Что вы не пишете Н. СергфевнЪ? Хоть бы дЪтей 
заставили, а сами только подписались. Все лучше, чфмъ 
ничего“. Отець поручиль отвЪтъ сыну Семену, и этотъ по- 
рёшиль съ вопросомъ очень быстро: „Вы пишете, чтобъ ба- 
бушкЪ НадеждЪ СергЪевнЪ написать особенно; то, по моему, во 
1-хъ, ненужно бы этого заводить, а во 2-хъ, здЪсь и время не- 
достаетъ: и вамъ пишемъ всегда почти по вечерамъ. Встаемъ 
въ 6-мъ часу, такъ долго сидЪть не хочется“ (1838). Два 
года спустя Семенъ подтверждаетъ это р$шене. „Бабушк® 
почтене, а не пишу потому, это не хочется заводить“. 

Эти мелюые вопросы приличнаго и неприличнаго, нужнаго 
п ненужнаго въ сферЪ этикета, иногда выражаются въ фор- 
махъ странныхъь и см6шныхъ. Однажды отецъ сдфлалъ вы- 
говоръ женЪ за то, что въ письм$ ея не было прислано 
поклона Протопоповымъ. „Въ обфихъ письмахъ твоихъ при- 
писка, а поклоновъ нфтьъ. Напрасно! Ибо они были въ это 
время, когда я читалъ. Я говорю о Протопоповыхъ“. Мать 
моя возразила: „Вы пеняете мнЪ, что я не писала покло- 
новъ Протопоповымъ, а мнБ, мой другъ, смфшно стало на 
это. Да и думаю я: вфрно мои письма у васъ всявЙ мо- 
жеть свидфтельствоваль. Конечно, это мнф не очень приятно, 
и надо, я вижу, быть осторожнфе. Я не такъ поступаю съ 
вашими письмами. Мн при комъ бы ни случилось читать, 
А НИкТО не можеть знать что тутъ написано, а когда нужно 
сказать кому поклонъ, такъ можно и безъ приписки“. ( 1838г.). 
Съь своей стороны мать моя обидфлась на Протопоповыхъ 
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за то, что ть не пришли обфдать 15 августа 1841 г., 
ссылаясь на какое-то дфло дома. „Не знаю, правда ли, да 
мн н%Ътъ дЪла. Была бы приложена честь, & тамъ какъ 
хотятъ“. Съ горя она посылаеть за Надеждой Серг%евной: 
„день постный, пусть отобфдаеть“. А между тВмъ матери 
моей извЪстно было, что Наденька ходить почти на сносяхьъ, 
а слфдовательно и претенай къ ней нельзя было предъ- 
являть. И дЪйствительно, черезъ четыре дня, Надеждь Пет- 
ровнз Богъ даль дочку Софью (1841 г.). 

Въ 1825 году обыватели Московсше еще не были 
освобождены оть тяжелой и непр1ятной натуральной повин- 
ности: военныхъ постоевъ. Это быль послЗднй годъ царство- 
ван1я Александра Т. Осенью Государь, будучи въ Крыму, 
какъ извфетно, простудилея и схватилъь жестокую не 
радку, оть которой и скончался 19-го ноября въ Торанрот ;. 
Должно быть еще передъь этимъ ходили тревожные а, 
На это указываеть короткая замфтка отца въ письмВ оть 
22 юля 1825 г.: „Пиши, милая сердцу моему Аннушка, 
чаще и 0бо всемъ, каково в солдаты стоят», и нить ди 
какихь афилиь, то пришли ко мнф“. Изъь этого замфчаня 
видно, что отець интересовался современными собъчями. 
У насъ въ дом очень рано стали получаться пертодическия 
издания. Въ одномъ изъ писемъ отца 1833 г. читаемъ: „\ур- 
налы и газеты получить прикажите у сторожа рядскаго: 
Василья“. Журналь быль — модный для моей матери, а иль 
газетами, кажется, надо разумфть „Московсюя ВЪдомости“. 

Большихь хлопотъ стоила моей малери прислуга. „Мн 
съ вашей командой мочи нфтъ“, пишеть она въ 1838 г., „а 
за всми денегь премного впередъ задано, а то бы поло- 
вину согнала со двора: терпьвя никакого нЪтъ! Дурное 
самое правило давать впередь людямъ деньги нестоющииь 

и оставлять женщину ими управлять безсильную“. Таюя 
жалобы повторяются не одинъ разъ. Въ другомъ письмЪ: 
„Теперь у нась нЪФть пьяныхъ, вс проспались; бой 
Донской, какъ-то пройдетъь. Пошли, Господи, намъ Аняелй 
кротости и тишины!“ На это Иванъ Петровичъ отзывается 

арки такъ: 

т съ нашимъ народомъ. Это очень вЪроятно. 
Небось теперь Наталья и кучеръ воюютъ, и Максимъ небось 


тоже“. 


„А вы изволите писать насчеть что’ 


157 

Въ т} времена, когда о дачной жизни еще не имЪли 
понятя, и она считалась модой или роскошью, доступной 
лишь очень богатымъ людямъ, сады при домахъ имЪли огром- 
ное значеше. При отцовскомъ домф быль отличный садъ 
во французскомь вкусв. Онъ существоваль еще при преж- 
нихъ владфльцахъ, но сильно пострадалъ отъ пожара 1812 ть 
такъ что въ немъ ничего не уцфлЪло, кромф нЪеколькихь 
старыхъ серебристыхъ тополей; они выдфлялись отъ новыхъ 
посадокъ своими размрами, а также эксцентрическимъ поло- 
жентемъ среди новой распланировки дорожекъ, которая ихъ 
пощадила. Отець развель много яблонь, грушъ и ягодныхъ 
кустовъ; клумбы пестрфли цвзтами. Для надзора приглашалея 
садовникъ. И отецъ, и мать очень любили свой садъ и забо- 
тились объ немъ. Отецъ пишеть: „Максиму прикажите поливать 
яблони всЪ, особенно новосаженныя, ежели продолжаются 
жары; если же есть дожди, то не нужно“ (1839). Лфтомъ 
послЪ обЪда отець любилъ отдыхать въ большой прохладной 
бесфдкЪ, которую и я хорошо помню. Мать моя съ своей 
стороны заботится о яблокахъ, смородин®; скорбитъ, если 
неурожай; какъ хорошая хозяйка, слфдить за тмъ, чтобъ 
не воровали. „Садъ сама запираю и берегу... Проводя васъ 
вчера, я отправилась въ садъ и сняла еъ сотню яблоковъ, 
чтобъ поберечь для себя, а то и послёды!е потаскають — 
не увидишь, а нонче стану варить яблоки и апельсины“ 
(1544). Воспитавшись и выросши въ МосквЪ, маль моя 
никогда не понимала прелести деревни, не любила дачи и 
всегда преувеличенно боялась вечерней сырости. Только въ 
р%дкихъ случаяхъ, при особенно сухой погодф, она рфша- 
лась пить вечернй чай у себя въ саду. Это 060бо отмфча- 
тось, какъ экстренное событе. „Въ садъ не хожу, потому 
что сыро: р$дый день безъь дождя“... „У наеъ въ саду еще 
довольно хорошо: мы недавно пили тамъ чай на воздухЪ“ 
(1841). 

Слфдуя своему собственному влеченйо, а также волф Петра, 
Михайловича, маль моя въ его отсутстые охотно разъ%з- 
жала по церквамъ, соборамъ и монастырямъь къ поздней 
обфднф, обыкновенно вм%стф съ кЪмъ-нибудь изъ своихъ 
ХВтей. Почему она предпочитаеть позднюю обфдню, объ- 
яснено ею: „я безъ васъ не хожу къ ранней обЪди%: скучно 
рано вставать, и день бываеть безконечный“, Изъ приход- 
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Но самое большое оживлене вносиль праздникъ Донской 


ей Матери 
Е "Бщаются церкви Скорбящей Божей _ В. 
скихъ ею посВщаю тер Божей Матери, 19-го августа. Споконъ вфку онъ считался 


на Большой ОрдынкЪ, Воскресенйя въ Кадашахъ и др. и 
интересуется рфдкими святынями. Въ 1841 г. въ ов 
она пишетъ: „завтра пофду въ соборъ. Тамъ привезенъ 
кресть древа Господня изъ Терусалима. Вс Зздятъ ое 
ваться. Онъ недолго здфсь будетъ. Его везуть кь Импера 
трицЪ, а посл онъ возвратится въ Терусалимъ. ин 
очень важная! Въ немъ находится часть крови Христовой“. 
Въ соборъ же она охотно Фздитъ 22-го августа, въ и 
коронащи, къ обфднф, а вечеромъ катается на, НЕ 
Придавая большое значен!е молитвамъ за усопшихъь о 
посфщаетъ кладбища, и монастыри при которыхъ похоро- 
нены ея родные или близке люди. Въ Новоспасскомъ ни 
стырЪ покоилась большая часть ея собственной родни | 
Алексфевы, на Лазаревскомъ кладбищф ея мать, на Дани 
ловскомъ — Лухмановы и старая наша няня Прокофьевна, 
въ Симонов$ — родня отца. У насъ Фздили въ в на 
заупокойныя обфдни не менфе двухъ разъ въ году. Мать 
моя обыкновенно Фздила туда тотчасъ посл 19-го августа, 
въ ближайшее воскресенье, пользуясь еще хорошей дорогой. 
Вторично Ъздили зимой, когда установится санный ть 
БЪфда была попасть на распутицу! Около Крутицкихъ № 
зармь и пороховыхъ погребовъ можно было сломать эки 
пажъь на скверной грунтовой дорог. 

Посл обфдни, мать моя зафзжала куда-нибудь по близо- 
сти пить чай. Посл Симонова было по дорог зафхать на 
Большую Алексфевскую улицу, кь ВЪрЪ МихайловнЪ на 
съевой. „Въ воскресенье“, пишеть мать въ 1838 г., ни ы . 
были въ Симонов$ у обфдни, а оттуда зазхали къ р 
Михайловн$ и весь день у нея пробыли. Она одна дома была 
и очень намъ рада“. Въ другихъ случаяхъ Фхали и 4 
ксандру Сергфевичу Болдыреву, брату матери, къ теткЪ я 
тьянз МихайловнЪ, къ Пащенковымъ. — Безъ отца $зжалу 
и на богомолье куда-нибудь недалеко, напр. въ ОВО 
или Коньково. Съ богомолья привозились цзлые короба съ 
просвирами для разсылки роднымъ, которые и съ своей ны 
роны насъ не забывали. МнЪ лично памятно, какъ послЪ 
пофздки къ Троицф у насъ разбирались массами пр, 
завертывались въ чистую писчую бумагу, ен 
сургучемъ и, по надписани именъ, разсылались по до 


часовъ приближаюнийся перезвонъ колоколовъ возвЪфщаетъ, 
то крестный ходъ близко. Медленно подвигается шестве. 
Гостепенно улица превращается въ колыхающееся море 
онаженныхь человЪческихь головъ, среди которыхъ пе- 
`р»ютъ яркими пятнами женск! я платья и шляпки. Высоко 
ъ воздух, мфрно и тяжело колеблясь, надвигается цфлый 
Ъсъ хоругвей, сверкая золотомъ и серебромъ и тихо бря- 
ая, словно оруже. Сопровождаемые пфнемъ, шествують 
рмерей и многочисленное духовенство въ свфтлыхъ ри- 
ахъ. По всей дорог раздается ликуюцИЙ колокольный 
вонъ; изъ церквей выступаеть навстр$чу м$стное духовен- 
тво со своими хоругвями для присоединен{я къ ходу. Ча- 
овъ около 2 дня процесся возвращается обратно въ Кремль, 
‹ уже въ сопровождении гораздо меньшей толпы народа: 
ноге разошлись или остались праздновать и гулять около 
онастыря. 

У насъ самихъ въ домф быль родовой образъ Донской 
ожей Матери *). Объ немъ говорить однажды въ письм% 
отецъ. Праздникъ этоть всегда привлекаль къ намъ род- 
ыХЪ „омотрфть кресты“, особенно дфтей. За обЪдней кого- 
ибудь изъ родственной дфтворы непремфнно причащали. 
"Ъ взрослыхъ одни пр7Взжали рано, шли вмЪстф съ моей ма- 
рью къ обЪднЪ и оставалась потомъ на цфлый день, друте 
риБзжали только посмотрЪть на крестный ходъ, а третьи 
влялись позже, уже посл обЪфда, съ праздничнымъ визи- 
мъ. ОбЪдать оставлялись только ближайпие родные: тетка 
атьяна Михайловна, Протопоповы, сестры матери и не- 


*) Эта икона перешла по наслфдотву ко миф, 
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вассалами, осчастливливала насъ своими посфщенями нф- 
сколько разъ въ году и великодушно крестила всфхъ дфтей 
моего отца. Это была старуха съ ‘выразительными чертами 
лица, носившими несомнЪнные слёды былой красоты; ходила, 
она всегда въ иплаточкВ, завязанномь кругомъ головы, но 
старинному, съ торчавшями концами въ видв роговъ*). Оть 
отца быль строй приказъ, чтобы при пр!здахь ея вофмъ 
двтямь выходить и привЪтствовать ее по разъ навсегда 
утвержденному церемонлалу: сначала подойти къ ея рук, 
потомъ цфловать ее въ губы и наконець опять въ руку. 
Такъ же и при проводахъь. Она держала себя важно, съ 
большимъ достоинствомъ, и производила впечатльне умной, 
но гордой женщины. Скупа она была страшно. Разсказы- 
вади, что, задумавъ однажды подарить всфмъ намъ, своимъ 
крестникамъ, по серебряной ложкЪ, она привезла ложки, 
все время держала руку въ карманф, но отдать ихъ не рф- 
шилась и такъ и уфхала. Когда въ больше праздники отець 
отправлялся къ ней съ визитомъ и браль съ собою кого- 
нибудь изъ сыновей, то надо было себя держать въ струнку: 
иначе можно было подвергнуться отъ нея выговору и этимъ 
навлечь на себя неудовольств!е отца. 

Она имфла обыкновене навфщать мою мать во время 
свя одиночества, и ея визиты 06060 отмфчаются. Въ пись- 
махъ отець выражаеть постоянно живфйшее удовольствие 
по поводу посфщени Вфры Михайловны, шлеть ей свое 
почтене, рекомендуеть жен отдать визитъ при надлежащей 
обстановкВ, но этимъ дфло и ограничивается. Отецъ зорко 
слфдить за тмъ, чтобы только чЪмъ-нибудь не манкировать 
передъ старшей сестрой и не заслужить ея неодобрения, 
„Умно вы сдълали, ежели създили поздравить с(естру) 
В(6ру) М(ихайловну)“, пишеть онъ въ 1825 г. `„Благо- 
дарю, что сестрица В. М. навЪфстила“ (1826). „Ежели елу- 
чай будеть видфться съ сестрицей В. М., то ей отъь меня 
почтен1е“ (1829). Однажды, въ августВ 1836 г., пргВхавши 
кь намь вмфств съ Владимромъ Семеновичемъ, В%ра 
Михайловна нашла, что у насъ въ покояхь сыро. Это было 


*) Портреть ея быль найденъ въ одномъь женскомъ монастыр$ супругой 


взстка Наталья Ивановна; къ вечеру пру$зжали т в 
расимовна АлексФева, Костромина, Егорова, ры 
и др. Кажется, эти родственные праемы и э м 
казу отца, потому что у матери моей КЪ НИМЪ не я 
лежало, какъ мн думается, вслЪдетве стзенявше Я 
хоты, которую ей долго не хотфлось ри неиз: и 
мой. По крайней мЪрф воть каюе отзывы 00ъЪ и ре 
находятся въ ея письмахъ къ отцу: „ Весь день ее р 
какъ колесо. Я уже отвыкла отъ такой жизни. Я, Оыва: 
смфялась на ваши сужденя, что спокойстве Е 
ни съ чЁмь не можеть“. „Завтра на нашей г 
улиц% праздникь; бываеть суматоха СЪ т ыы ь 
не знаешь, какъ бы скорзе день прошелъь . но да 
то ни было, съ этихъ поръ и надолго, почти . ни “ 
родственныя собрашя у моей матери въ день 1 вр г) 
держались въ обычаВ и понемногу отмфнились толь ‚е 


старостью и бол$знью. 


ХУШ. 


й йловни, 
Отношения съ АлексЪевыми и Зъвакиными. — Татьяна Михайло 


Я лично не помню ни тетку В$ру Михайловну, м0 
крестную мать, ни ея старшато сына Петра а 

По разсказамъ братьевъ, отношения нашего дома .. я 
ксфевымь не носили характера особой сердечности. Мы 1 
были достаточно богатыми, чтобы стать имъ „подъ парииь 
какъ тогда говорилось; съ своей стороны, они не мт 
быть, что отець когда-то быль по отношеню къ нимъ , 
цомъ подчиненнымъ. Въ купеческой средз они р 
лись большимъ уважентемъ. Богатство дВлало ихъ г 
очень гордыми; въ этомъ отношени выгодное исключение : 
ставлялъ только Владимръ Семеновичъ, мой крестный | 

Кь Вр» МихайловнЪ отець всегда относился съ р 
шой почтительностью, но объ 060бой интимности = 
ними не могло быть и рфчи. Съ своей стороны реа 
хайловна принимала знаки уваженя отъ нашего семе 


ства, кавъ должную дань. Она проявляла при этомЪ ТУ № ого брата Сергвя, Елизаветой Ивановной, въ 1870-хъ годахъ. Она позабо- 
7 Й и | 
нзмецки тилась заказать съ него фотографичесый снимокъ, кошя съ котораго здЪсь и 
приличествовала владЪтельнымъ 
личавость, какая пр а 


герцегинямъ стараго режима въ сношеняхъ съ ихъ върны! . 


162 
послз внутренняго ремонта дома. УвЪдомленте а 
тотчасъ обезпокоило отца. ыы ие. и 
шетъ, но онъ того не замфтилъ“, м | р, 
мать. „Я просилъь его побывать у насъ. е а 
хороша, окна надо растворять“. Теткф покупали |’ 
Отець пишетъ въ 1838 г.: „сестриц® В. и . :. ыы 
коверъ, то я купиль прекрасный за 50 ом ни ыл тя 
у сестрицы В. М.?“ спрашиваетъь онъ въ г. ее 
не была, то съ дтьми надо бы тебф безъ меня нав Я 
Въ 1842 г. въ Успеньевъ день надо было послать и. 
поздравить тетку. Моя мать пишеть ВО: увь ; т -ы 
слала Сережу поздравить: не знаю, похвалить ы $ Я 
слздн1е годы передъ кончиной отца В$ра ани лов ! но 
не выфзжала совофмъ велфдствте болЪзни ногъ; упомин 
лишь визиты ея сына Владимра Семеновича. Она пережила 
а на два. 
Я Вфры Михайловны мать мою Ра 
Александра Семеновна Костромина и дочь посл ы я ео 
перваго брака съ Шелапутинымъ, Ольга Петровна, и 
замужемь за Михаиломь Николаевичемъ ей . ? 
извЪстная впослфдстви въ Москвф по непомфрному =. 
честю и полному обскурантизму. Изъ другихъ и ев- 
скихъ дамъ къ намъ Фздила Анна Герасимовна, в я 
Семеновича, рожденная Четверикова. У нея было изв и’ 
расположен1е къ моей малери. „У насъ была АЙ —- я 
симовна“, пишетъ моя мать въ 1839 г.; „другой разъ ы : 
пр!Бхала. Я очень ей благодарна. Прежде была, да на ыы 
застала“. Замфчательно, что въ письмахъ совсзмъ почти 
упоминается Петръ Семеновичъ, хотя онъ пережилъ м 
на три года. Въроятно, онъ появлялся у насъ ль з 
короткими визитами въ высокоторжественные дни. . ти 
писки отца видно, что Петръ Семеновичъь уже р _. 
проводилъ лЪто на дач въ Сокольникахъ. Это самое о 24 
упоминан!е о дачной жизни московскаго купечества изъ 
а. | 
"За а Семеновичъ Алексфевъ всегда былъ т 
насъ дорогимъ гостемъ. Между отцомъ и имъ аа 
извфстная сердечность. „Ув$домь“, пишеть отець въ т. 
3 августа, „Владимръ Семеновичъ сколько разъ былъ ут р 
по се число. Онъ ко мнЪ только одно письмо написалъ. 
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Не сердить ли онъ? А боле я! Сегодня только вздумалъ! 
Занимается онъ петербургскимь купцомь Лихачевымъ: онъ 
у нихъ и остановился. Я досадую н%сколько и ему не пишу 
ничего“. Изъ этихъ строкъ видно, что отношен1я отца къ 
Алексфевымъ, при всемъ уважеши къ нимъ, были вполнуф 
самостоятельныя и полныя достоинства. Изъ недошедшаго 
до насъ письма моей матери можно догадываться, что она 
испугалась ссоры и старалась настроить отца на примири- 
тельный ладъ, потому что отець въ слфдующемь своемъ 
письм} успокоиваетъ ее: „() Владим!р Семенович% ты не без- 
покойся. Это наше д%ло. Выговоровъ я не дЪлалъ, а только 
писалъь на его письмо кое-что неважное“. Владимръ Семе- 
новичь женать быль на Елизавет\ Александровн® Москви- 
ной. Эта дама, кажется, также напускала на себя большую 
важность, чтд у насъ, понятно, нравиться не могло. Въ 1832 г. 
ея визита у насъ ждали, а она не $хала. Это даетъ поводъ 
къ саркастическому замфчан!о отца: „Елизавета, Александ- 
ровна у тебя еще не была? Люблю умныль людей!“ СЪ своей 
стороны мать моя пишеть въ 18429 г: „Наденька съ Люд- 
милушкой вчера Ъздили къ ВъЪръ Михайловнф, и они всЪ 
здоровы, а Владимръ Семеновичь пере$халь съ дачи*) 
въ свой домъ. Только, говорятъ, очень похудфла Елизавета 
Александровна. И не мудрено! Она такь чувствительна!“ — 
„Хочу купить розоваго (платья) для гостинцу АннЪ Гера- 
симовн$“, пишеть отець въ 1837 г. „А ЕлизаветЪ Але- 
ксандровнз велишь купить или нЪть, увфдомь“. Уже воз- 
можность такого вопроса указываетъ на сомнфше, нужно ли 
быть любезнымъ съ особой. 

Это не помфшало отцу до конца дней своихь поддержи- 
вать отличныя отношен!я съ Владимромъ Семеновичемъ. НЪть 
сомнзшя, что гордость, которая свила себф прочное гнфздо 
въ семьф Петра Семеновича, отразилась гораздо меньше 
на характерЪ младшаго брата, отъ природы болфе благодуш- 
наго и доступнаго. Однако отець мой по уму отдавалъ преиму- 
цество старшему брату и однажды высказаль это очень опре- 
дъленно. Было это въ 1844 г. За одну изъ дочерей Петра 
Семеновича, Варвару, сватался богатый дворянинъ Михаиль 
*) ВБроятно, говорится объ „Елизаветинь“, великолфиной дач Алекефе- 
выхъ за Покровскимъ-Глфбовымъ, 


11* 


не 


Акимовичь Рюминъ. в ЭТОМЪ и на НН 
ъ носится, что и Вареньку А; } и Я 
и Рюмина. СиЪзшите, другъ мой, и те 
и ны ера Ихъ три 
зогач" 5 й 
Ан тн и не У и все. Онё— 
тон человтькз, подальше В. С. видить *) м в 
Отдавая должное уму старшаго че а ны 
раздо больше расположене младшаго. и 
всегда разсчитывалъ, особенно на врем; ы ыы 
въ НижнШ. Не разь онъ совЪтуетъ И а ы Г 
какихъ-нибудь домалинихЪъ недоразум ыы и и, 
дЪйствемъ къ м нс Е о 
у ъ. Отецъ пишет Ё р. 
Вань о Владимра Семеновича. т т. ыы 
й ! Что дфлать съ безсовЪстнымъ человъкомъ. — 
и. сошли ‘его. Чортз сё нимь и с5 деняами. 
ры а волю“. Ветр$чающееся здесь а 
; 8 —. 
‚. чорту есть единственное — р м :] тя 
логу отца: 
о. И нь моя ифнила и и, 
Однажды она увфдомляетъ: „вчера у насъ м ыы 
милый и добрый! Посидфлъ и чай съ м а нь 
Ффэжаль къ намъ почти всегда на и ‚ ы т 
никъ, въ Донскую, смотрфть крестный ходъ. 


богатая. 
ДвЪ изъ сестеръ отца были богатыя и одна т ‚ 
и были ВЪФра Михайловна АлексЪева . м 
} т | 

хайловна ЗЪвакина, а небогатая Татьяна Михайлов 
О у ЫМЪ 
и отношеняхъ нашихъь къ Алексфевымъ и м 
| ) , Й ыла : 

была существенная разница. ВЪЗра Михайловна 


3 16 сь мы знакомий р й } } наг\ 
3 ей 6: И и мысля а, к пете 
) й омимея съ сокровеннЪу ШИМ № ми ОТЦ ком гент : 


судь Л ум‹ твеннои цЪ КИ 0бо 1ХЪ ор тьевъ которы? ъ онъ зналь 
И ДЛЯ | е 0 НЕ их а, , х 

о. По кончин $ Петра Семеновича роли перемВнились. Прошло немногим 
ства 


Бе / ` то бе из Мо й ли й 1 о ] к” 
ва отца, и ра 

эолъе тесяти тт ь посл? отзыва й змашистая политика Анны ] ера 

: 2 и :) Бте привела къ ликвидалши торг овых ть й р й. 

СИмОвВНЫ ея дьтеи | ла 1 Ъ 1 ть старшея ба 


? С 7 : МУ 
Алексфевыхъ, тогда какъ младшая лин, съ Владим!ро ь 
в: 
тлавъ, продолжала проивЪтать, 
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и горда, но умна; если она къ намь и не проявляла боль- 
шой нЪжности, то въ ея благожелательномь отношен{и все- 
таки нельзя было сомнфвалься; ее побаивались, но уважали, 
Съ Анной Михайловной мы стояли на другой ног$. Ее ни- 
когда не любили за ея тяжелый характеръ, суровый и не- 
умный деспотизмъ въ семьф, и при случав охотно проходи- 
лись на ея счетъ. Кром} того, хотя ЗЪвакины съ матертальной 
стороны были обставлены не хуже насъ, въ ихъ отноше- 
шяхь къ намъ всегда чувствовалась какая-то фальшь, не то 
зависть, не то непонятная напыщенность и старане не от- 
стать отъ насъ, подчеркнуть свою самостоятельность. Это 
казалось см$шнымъ и расхолаживало отношен1я. ГдВ ни 
встр$Ъчается упоминан1е объ нихЪъ, везд$ видно желан{е отл%- 
латься одной оффищальной вЪжливостью, нерЪдко видна и 
прошя. Въ 1838 г. мать моя пишетъ. „На прошед- 
шей недфлф у насъ была Анна Михайловна Зфвакина съ 
обЪими дочерьми. Не знаю, что сь нею сдфлалось: ужъ 
очень была ласкова, точно какъ мы недавно съ ней позна- 
комились. Вездв ходила и хвалила „какъ хорошо у васъ 
расписано!“ *) Вамъ почтене все посылала, обЪщалась ко 
мн опять быть въ пост. Удивляюсь, что такая пере- 
мфна!“ Отецъь — въ 1839 г.: „ЭЪвакинъ мнЪф пишеть, что 
жена его нездорова 8-Й день горячкой. Ижели правда, 
ты бы навЪфстила, чтобы ие стыдно было“. На это маль 
моя отвфчаеть: „Вчера я была У ВЪры Михайловны и у 
Анны Михайловны, Первая жалуется на ногу и слабость, 
« вторая сидить на диванф, конечно несколько блЪдна, 
1 горячки, кажется, не похоже. А скажу вамъ, мой другъ, 
видЪть ея сына женатаго и его жену — тогда невольно по- 
желаешь ей хорошенькой горячки. Они, бфдные, точно уби- 
тые каюе, Оба похудфли, поблфднфли и точно связанные 
чВмь, такъ примътно ихъ тяжелое положеше“. 
19-го августа, день нашего Якиманскаго праздника Дон- 
кой Божьей Матери, совпадаеть съ празднованемь св. Анд- 
рея Стратилата. Это были именины Андрея Семеновича 
Э5вакина. Долгое время У насъ было въ обычаф, чтобы ут- 
посылать съ поздравленемъ старшаго 
приказчика, а вечеромъ матери моей съ старшей подчерицей 


*) Расписывались живописью потолки въ парадныхъ комнатахъ. 
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%хать либо на обЪфдъ, либо на вечеръ, смотря по пригла- 
шен!ю. Такова была воля отца: съ Андреемъ Семеновичемт, 
отца связывали старинныя отношевя. Въ ранше годы суще- 
ствоваль довольно оригинальный порядокъ, из который на- 
ходимь Въ ОДнНоМЪ письм% П. М-ча къ жен слфдующее 
указан!е: „Поздравляю тебя съ нынфшнимъ праздникомъ, а 
равно и съ наступающимъ именинникомъ А. С. ЗЪвакинымъ. 
Не забудь, пошли Василья поздравить. А какъ позовутъь 
обфдать или на вечеръ, то пофзжай съ Надюшей, & 0ттудова 
зови на перепутье нашить родных; & дома-то приготовьте 
что нужно къ пр!ему ихъ“ (1825). Выходить, что мать, 
отобфдавъ у ЗЪФвакиныхъ, должна была торопиться до- 
мой, чтобъ принимать у себя съ праздничнымъ визитомъ 
по случаю Донской тЪхъ же родныхъ, которыхъ она только 
что видфла. Однако съ конца тридцатыхъ годовъ праздно- 
ване 19-го августа получало все болфе и болЪе значенйя 
у насъ; стали нафзжать гости смотрЪть „кресты“ и обфдать; 
это возлагало на мать мою новыя 

примства и новыя хлопоты. Поэтому ей становилось все 
неудобнфе самой Фздить къ Зввакинымъ. Въ 1842 г. 3%- 


вакины почему-то позвали на обЪдь съ особой торже- 
печатные 


„Таке у НИихЪ 


ственностью, приславъ даже пригласительные 


билеты, заставиви!е воскликнуть мою мать: 


обязанности госте- 


Васил. В 
. Вс они были с 

Ъ 
утробные. о еАНИ 


и ничего неизвфст 
ба они умерли холостыми и 


Гораздо м 
ОЙ и а. были отношен!я наши со старшей с 
ВОН в Михайловной ХлЪбниковой. Она № в 
жи риа просто, и мыться къ намъ въ баню по 
ай АЯ ы ее привозила и отвозила наша, лошадь Мать 
ав ь ней посл$ обфдни чай ПИТЬ; И отець а 
дариль съ в Кь мы ой воетда поклоны и 

. ъ не хо . 

братья дфтьми. дили охотно въ гости и мои 

Мы л 

» юбили у нея б 

ывать, вспом 
проще. ласк г иналь Миша. 
роще, ласковфе и гостепримнЪе Вфры т ее 
. Ы- 


вало угощаетъ 
усердно, на 
печенвемь“... , кормить вареньемъ, леденцами, 


ХХ, 


Братья и сестры моей матери 


У моей м 
ат 
ери было три брата: Павелъ, Александръ и 


окровные, но не едино- 
Павелъ 

м 

умеръ еще до замужества моей матери. Объ немъ мн 
но. Василй скончался 12 тюля 1831г 


препараты: печатные билеты!“ Она просила съЪздить къ 
Зфвакинымъь съ поздравленемъ Надежду Петровну, & на 
обЪдъ не поЪхала. Андрей Семеновичь обидфлся и жаловался 
отцу. Отець увфдомляетъ: „ЭЪвакинъ ко мн пишетъ, 
благодарить за поздравлен!е и пеняеть, что изъ нашего се- 
мейства его никто не удостоилъь своимъ посфщен!1емъ“. Уз- 
навъ, что Надежда Петровна этикеть соблюла, отецъ успо- 
коилея. Въ слфдующемъ году Андрея Семеновича ужъ не 
было въ живыхъ: 19-го августа въ Нижнемъ отецъь служиль 
панихиду по немъ „да по матушк® нашей Марьф Васильевн? 
Болдыревой: день ея кончины нынфшнЙ день“. 

Въ 1844 г., по случаю прузда на ярмарку „молодыхъ“ 
ЗЪВвакиныхъ, отець дЪзлаетъ шутливую замфтку: „вчерась у 
Зфвакиныхь быль и ужиналь у нихъ съ Сережей. Они 
ошиблись въ своихъ разсчетахъ. А брюхо большое! Боюсь, 
чтобы дорогою чего не случилось. Воть бабы каковы! Счети 


ни в5 чемь не знають“. 


‚-е. повидимому про- 
о сл$дующее мфсто 
„Послать Василью С 
" еу- 
респонденщи мате ъ прислалъ поколотить мфха“. Въ _. 
1830 годовъ Ни Уцфлфло два его письма оть 1829 } 
Аи не ижегородской ярмарки. Письма безсоде . 
онъЪ пишетт: | нь и преувеличенно ан ,, 
и иаьнь ан сестрица<, 
: „вашъ покорный й 
НЪеколь ы рный слуга ‘и брать“ 
о рать“. 
с. О объ Александрь Сергфевич% 
на 5 старше м . 
писемъ атери. Однако 
к много, интереса въ ыы ее 
НИ также изысканной вфжливостью и безсоде — 
хи и одно письмо какъ двЪ капли а 
НО ей НИЯ мать моя замедлила отвфтомъ т ыы 
, адьло его амбицпю: „Послано было къ в - 
: амъ 


т 


письмо оть 94 числа сего м®сяца (поля 1826 г.), но полу- 
чили ли вы его или н%зтъ, а мнЪ желательно очень, чтобы 
вы меня увфдомили“. Отца моего онъ называетъ, „батюшка 
Петрь Михайловичь“. Изъ письма его 1834 г. узнаемъ 
лишн!й разъ, какь добрые люди мытарились Въ доброе 
старое время съ Ъздою на ярмарку. „Увфдомляю васъ, что 
Петрь Михайловичъ отсюда (изъ Нижняго) выЪхалъ вече- 
ромъ 20 числа. Онъ пофхаль съ Болотновымъ двумя повоз- 
ками, но пофхаль не перемфнными, а на сдаточныхъ, то хотя 
и рядили извозчика въ трое сутокъ, только я не надЪюсь, 
Ближе никакъ нельзя какъь въ трое сутокъ ©ь половиною“. 
Вначал» отець мой благоволилъ къ Александру СергЪевичу, 
Ъздилъ съ нимъ вмфстф на ярмарку, ходиль къ нему тамъ 
въ гости или посылаль ему ласковые поклоны въ Москву. 
Въ кониф 1828 или начал 1829 г. Александръ СергЪевичъ 
женился на НатальЪ Ивановнф Рахмановой*). Говорятъ, она 
была хороша собой и вышла замужъ очень рано: посл днее 
подтверждается ревизей 1834 г., по которой ей значится 
только 18 лЬть при наличности уже трехъ дЪтей. Кажется, 
выборъ Александра Сергфевича не заслужиль у насъ одо- 
брен!я. Это могло происходить отъ свойствъ семейства, Рах- 
мановыхь и оть личности самой Натальи Ивановны. Отець 
ея пользовался репутащею черезчуръ усерднаго поклонника 
Бахуса. Уже въ 1829 г. отець пишетъ: „Рахманове на 
всю ярмарку опился. Жительство имфетъ у зятя Болдырева“. 
Послфднее обстоятельство можеть свидфтельствовать о не 
блестящемь матеральномь положенши тестя. Кажется, не 
одинъ папаша Рахмановъ любилъ выпить, но и старший 
сынокъ его Николай. Въ 1841 г. отець увздомляетъ: „вче- 
рась былъ вечеромъ въ первый разъ у брата твоего. Одинъ 
бесфдуеть съ Николаемъ Ивановичемъ“. На это мать моя 
отзывается такъ: „Поклонитесь оть меня братцу, когда уви- 
дите. МнЪ непруятно, что Николай съ нимъ стоить: челов къ 
слабый и пустой. Удивляюсь брату, къ чему это? Только 
прошу васъ сего ему не говорить: не наше дЪло тамъ, гдЪ 
нась не спрашивають, а чувства родственныя нельзя зату- 


*) Отець ея Иванъ Семеновичь перелисалел въ московсюме купцы изъ ие- 
тербургскихъ въ 1816 г. У него было пять сыновей, изъ которыхъ младший, 


Владимръ Ивановичь, быль впослёдетви домашнимъ врачемь митрополита 


Филарета, 
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шить“. „Слабый . 
я 5 челов къ“ въ просторфч! 
н торЪ чи их я 
означаеть: пьющ и гулящй р и до сихъ поръ 
Но кромЪ 
несимпатичности се о 
мьи Рах 
Ивановна сама намъ не Чимановыхь,! Наталья 
Е, 1 нравилась. Она была черезчуръ само- 
редё, о ты чтобъ быть по сердцу той купеческой 
р о ‚ въ которой вращался отецъ у ` 
охрани: о 
и г О —_ письма Натальи Ивановны къ моей ма- 
Ни тан въ нихъ нЪтъ никакихъ выдающихся 
Е . ' хъ мыслей, однако о б 
стоящий ее ) ни образують на- 
С ет В въ пустынф сохранившихся родственныхь по 
Е , ыхъ всякаго содержан! . я 
я ) шя. Это была, бе: 
кенщи езспорно, 
и ть наблюдательная и  оВОльНО Ви 
родЪ ты оторыя мЪота ея писемъ составляють въ своемъ 
венныя свидЪтель тах 
шихъ дней. но ВХ ДЕВНОАИиНуИЕ 
Воть , 
т ны какъ она аттестуеть нашу лавку въ Ниж- 
аа ла я у вашихъ въ балаган. Они живуть довольно 
гое Нов и ловольно опрятно: вы, кажется, имфли дру- 
душно у ыы порядкВ. Только мнЪ показалось очень 
^. ъ, оттого ли, чт ют’ 
, ‚ что имзють мало окон" 
того, чт - . конъ, или от- 
ар Оита и отворять ихъ“. Эта тирада напоминаеть 
А или Олеаря. Здфсь вниман!е останавливаеть 
своего т и ъ“. Отець самъ никогда такъ не называль 
была б омфщент и, конечно, въ употребленш этого слова 
) | С ‚и х 
и ею ыы смфлости или легкомысшя со стороны 
явь — Т мать моя, передавая отцу отзывъ Натальи 
‚› обошла это слово, сочтя его. въ 
нымъ. Воть впечатльн! , ‚ вБроятно, неумЗст- 
новну па тьн!е, произведенное на Наталью Ива- 
роходомъ на ВолгЪ, большой новинкой для того 


времени; „Что т 
у олько заинте в 
пароход, ресовало меня, то это здЪшнй 


теперь х : 
р маленькое понят!е объ водяномъ путешествии “ 
печатлЪн1е, которое произвела на нее актриса 


Вячес. 
лав 
ова въ роли Параши-Сибирячки, она сравниваетъ ее 


(ь московской 
м р ы Рьпиной, изъ чего можно заклю- 
, а была хорошо знакома съ московской сценой 
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1то 


1832 г. за к : 
а ы о т Ильича Кобелева, отъ кото 
} ыли двЪ дочери, М т 
. ‚ Марья и Александра. Хот 
ра Сергфевна скончалась 13 декабря 1851 г з и 
ее совершенно не помню. Мужа ея Александр и о 
а ‚ А} ра Ильича, зато 
ыы зе быль черноволосый съ сильной просёлью 
лов реннаго вида, ходивиий 
у 1Й въ высоком: 
а ь черномьъ. 
.. и а острыхъ воротничкахъ, р 
1 . ЧБМЬ онъ торговалъ, не 
› знаю, но то у 
его были плохи. Е - р 
‚ Юму пришлось продаль 
м › за долги собствен- 
. дивиийся на углу Бо Й 
льшой Лубян 
касовск у м 
р о т самый, который теперь ны 
говцу Бауеру. Гово ; 
: ятъ, Алексан И 
предлагал’ К ни 
Е. а а этоть домъ прежде всего Петру Михайловичу 
ня какъ и мноме тогда, быль принцишальнымь 
> о а собственности, находя ее бездоходной 
х: вой. Это была не пе 
вая его ошиб 
о р ка въ этомъ 
т о время Болдыревы предлагали ему купить ихт 
к и льинки, въ приходь Козьмы и Дамана, тотъ 
а . уда онъ взялъь мою маль. Въ настоящее время 
не — ме тамъ 1000 руб. Конечно, его нельзя 
: мена м$няются, а с т 
ь ТЬХЬ 
три четверти столЪтя. | ры 
жи Ильичъ скончался въ 1856 г 
ладшая сестра моей 
ма 
мужемъ за купцомъ Иа ис и ре 
лексЪевичемъ К 
который торговаль м и 
‚лъ москательнымъ товаро 
к т ромъ, имфлъ собствен- 
и = Сухаревской Садовой и жиль ВЪ ПОЛНОМЪ 
. тако еще при жизни о 
| тца Козьму Алекс» 
- р у АлексЪвича по- 
к. ом ни повлекшаял за собой полное разстрой 
лъ. Онъ скончался н 
езадолго до ь 
йо до отца, 25 августа 
в авивши четырехъ с 
а ыновей и двухъ дочерей. 
Коншиныхъ поддерживало постоянныя отношен!я 


‘ь нами, но судьба 
его не может т 
моего повЪствования. Ъ входить въ эту часть 


Нъть сомнЪн!я, что она была умнфе своего мужа, и можно 
только сожалЪть, что не сохранилось болЪе ея наблюдений 
надъ порядками того времени. 

Однажды, Наталья Ивановна не постфенилась высказать 
при Петр МихайловичЪ, что для нея мужъ лучше, чЪмъ дЪти. 
На это отецъ посмфиваясь, замЪтилъ: „воть каковы жены |“ 
Въ 1835 г. отець получилъ письмо оть матери, въ кото- 
ромъ она жаловалась на какую-то манкировку 0 стороны 
Натальи Ивановны. Письма этого не сохранилось. Отець 
отвфчаеть: „Удивляюсь Н. И.! Что за виды ея неблазонами- 
ренные къ намъ и что мы ей сдфлали?! Мн кажется, вы 
очень хорошо сдфлали своимъ отказом... Кажется бы не 
мьшало сказать о поступкз Н.И. Алек. Болдыреву. Впрочемъ, 
какъ велишь“. 

Несмотря на то, что на Наталью Ивановну посматривали 
у насъ косо, ей интересовались, за нею слфдили, мало того: 
изъ нёкоторыхь наблюден! выводили иногда параллели, нс- 
совсфмъ для себя самихъ выгодныя, какъ это доказываеть 
письмо моей матери 1840 г., упомянутое въ своемъ мЪстъ. 
Въ немь маль моя съ горечью признается, что дёти Натальи 
Ивановны держатъ себя благовоспитаннЪе, чЪмъ ея соб- 
ственныя. Какъ жаль, что отець не обратиль на это при- 
знан!е никакого вниман!я! 

Александръ Серг$евичъ скончался въ 1844 г. и похороненъ 
на Лазаревскомь кладбищ. Кажется, онъ оставилъ дфла свои 
въ порядочномъ разстройствъ, и, вфроятно, вслфдетв!е этото 
мать моя въ одномъь изъ своихъ писемъ называеть его своимъ 


осл$ него остались сынъ и дв} 


„несчастнымь братомъ“. П 
жь за Ник, 


дочери*). Наталья Ивановна вышла вторично заму 
Мих. Жеребина и понемногу прекратила съ нами отношения, 
Остается сказать нЪсколько словъ о сестрахъ моей матери, 
ВЪра Сергфевна, единоутробная съ матерью, была только 
на годъ моложе ея. Она выдана была замужъ только в 


*) Серг5й Александровичъ быль послёднимь мужскимъ представителемъ род 
| 


нашихь Болдыревыхъ. Кончивъ въ Московокомъ университетв курсъ врачом! в 

въ самомъ началь 1860-хъ годовъ, онъ поступилъ на службу въ Преображенскук ХХ. 

больницу, тамъ быстро захворалъь душевной болфзнью и умеръ года, черезь да боспиташе моихъ родныхь братьевъ. — Прото!ерей Я 

Онъ подаваль большия надежды н, обладая прекрасным характеромъ, был Тебедевь и его курсь словесности ее 
Е . чъ Штетке. 


вофми любимъ. Смерть его оплакивали вс знавшие его.— Изъ сестеръ его Ани 
а Александров!" 


Въ 1842 году СергВю было около 12 лЪть, Владим!ру 10 


Александровна была замужемъ за С.И. Сазиковымъ, & Екалерин м 
Михаилу 7. 1 
у Кром грамоты, они еще ничего не знали. 


за С. С. Костроминым». 
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отець кратко отвЪтствуеть: „Сю минуту попу купилъ коверъ 
въ 20 рублей“. Отецъ присылалъь съ ярмарки нерфдко по- 
клоны Алексфю Николаевичу, но никогда не питаль къ нему 
особой дружбы. 

Занятя заключались въ изучени священной истори, грам- 
матики, риторики и шШитики. Что Законъ Божй преподавался 
поверхностно и вяло, мнЪ известно изъ личныхь воспоми- 
нанй моихъ братьевъ; о томъ, какъ велось преподаваше 
словесности, можно судить по сохранившимся семи толстымъ 
школьнымъ тетрадямъ брата моего Володи. Он% относятся 
къ 1844—1845 годамъ. Священникъ диктоваль эти уроки 
‘воимь ученикамъ, а потомъ просматриваль и поправляль 
написанное, хотя и очень небрежно. Судя по оставшимся 
очень грубымъ ошибкамъ, слБдуетъ думать, что ихъ было бы 
гораздо больше, если бъ диктанть быль настояций, то-есть 
если бы учитель не подсказывалт, имъ, какъ писать то или 
пругое слово. На эту мысль наводить и черезчуръ правиль- 
‘ая пунктуащя; впрочемъ, иногда знаки разставлены и такъ, 
‘то возникаеть прямая безсмыслица. Кром$ внутренняго содер- 
катя въ этихъ запискахъ слфдуетъ видфть и каллиграфическя 
пражненя, такъ какъ отець требовалъ отъ дфтей красиваго 
очерка. Къ области каллиграфии слфдуеть, напримЪръ, отнести 
писыван!е учителемь между строками цфлаго ряда словъ, 
чевидно, примЪра ради, хотя нельзя сказать, чтобъ въ этомъ 
тношени онъ самъ очень высоко стоялъ надъ учениками. 
перва въ концЪ урока о. Лебедевъ отмфчалъ своей рукою число 
мфсяць и приписываль лаконическую аттестацгю: „худо“, 
зрздка мфняя ее: „старайся лучше“, „нестарательно“, 
очень худо“, но вскор% махнуль рукой на отмфтки и пере- 
алъ даже выставлять дни. Прекращен!е отмфтокъ совпало 


1 го воспи- 
Какь тревожило мою мать отсутствие а а: 
в у нихъ, доказываеть слЪдующее ы т и 
з эмъ еще м 
изъ ея писемъ 
е мфсто одного Ни а 
ни сестрицв (Натальв ИвановнЪ, женЪ о и. К 
С Фет съ муж 
й на ярмарк® вм Г: 
и тет ме р съ бабушкой всв трое и 
что ихь дЪти ь | и. 
ве хорошо себя держали! А я своихъ а ие и 
ый за ними безпрестанно надо глядЪть. я о 
стоящие! Не знаю, какъ дождаться, чтобъ ине и. — 
Вы. мой друз, не повьрите, какь это мен ы ее а 
м пастиуте при плохомь присмотрь 9 на | 
бое яко наемницы, а сама я не наадааС 7 о 
а ними При моемъ несносномъ положеши, \ 
Е , 


имфть надзоръ?!“ 

ВскорЪ послЪ 

: ково 

были призваны ру | бы 
скаго В Алексвй Николаевичь Лебедевъ 

ъ Штетке. 

оо ъ типу тъхъ педагоговъ, которые 

Священникъ относился къ тип) пы 

угрогими“. В' 

ия назывались „Ст] Ве 

но ъ языкъ, тогдашняя строгость сводилась къ ва 

, Г 
сношешяхь съ младшими быть 

о надо было непрем$нно 


этого учебными занятями моихъ братьевъ 
дить два лица: протоерей Архангель 
нфмецъ 


временный нам 
чтобы старшему при 
можно болфе непрятнымъ. Для этог пе 
съ перваго абцуга принимать менторек С. к 
вать какъь на исповфди, каково поведение ее в 
часто ли младпий ходить въ церковь, кой ыы т 
прекословно волф старшихъ, не раны ные. ыы _ 
о ‹ тиги 00 
ыы ее Бим реа пи 
они собственнаго достоинства. И ‚- . 
Иа не быль выше своего Ед зи т р 
вать съ младшимъ значило журить, — и р 
все, иногда совершенно зря, совершенно ним 
Вто. была манера, которой многе тогда И м т 
чаль давать у насъ уроки въ 1842 г. к о 
объ немь встрЪчается въ письмахъ по до м 
ному поводу. Мать моя пишеть отцу на ярма] ‚. А - 
ь дЪти, недоволенъ тЪмъ, что ковер 
к а пить?! Вфдь можно за 
покупаете. Кажется, что бы вамъ ку мм. 
писать ему въ счеть, если онъ не отдаст 


къ нфть дфйств:я безь причины, то надо думать одно изъ 
ухъ: либо на неодобрительныя отмЪтки о. протоерея никто 
обращалъь вниманя, и онъ уразумВлъь безполезность 
ыхъ, либо на нихъ обратили такого рода внимане, ко- 
рое учителю не могло нравиться, напримЪръ стали пого- 
ривать, что, если у него ученики плохо учатся, то значить 
'ъ плохо умфеть учить. Такой повороть дла не могъ быть 
‚› ЦВляхь о. прототерея. 
Брать Володя писаль не какь настоящий каллиграфъ, но 
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влен!е объ Тоав 
Е аи а, но еще меньшее, разумЗется, имф ть 
и и А надо было вырывать „премнику“ 
ыыы но, что отвфтилъ бы отецт, протоерей 
а, п его „о плевелахъ“ въ данном 
ны и. условнаго: „Ежели науки я 
и Е ралценной и необузданной воли чел я 
о я, ими сообщаемыя, не будуть пи и 
т ь а („не волф“) страстей, то И 
во а о Зы ‚ озаривъ благотворнымъ <Воимъ ое 
в. м не принесли бы въ свое время бк 
я п плодовь“. И таве примфры до у 
. в меньшей красою отличаются НЫ 
и а Щи трактуется о тропахъ. ом 
о ый можетъ похвалиться арок 
и оаы ее Думаль ли отець прото1ерей какое 
‚Фигуры предложений * и а Гораций 
ны ры своимъ основашемъ особен- 
. сообщеще, 4) их а и 
г) поправлен! вн ре 
нь 8) вопрошенее, 9) миа ны 
и } ан Н$которые прим ры ИЖ 
он ы. атемн®н!е планетъ производить тай 
› ТО-есть выходить такъ: т 
ь и заверт$лась. Въ чем 
но и дога 
и 7: . ый но едва ли ученикъ понималь то что 
мм р некогда было разъяснять ко 
аемъ: „Учене, процвфтавшее ВЪ "ый 
к ооы и почему оно полезно ие 
прим$ръ метафоры: „БЪдный челов къ! 


все-таки не такъ дурно, какъ слдовало бы думать по отзы- 
вамь суроваго пастыря. Видно, что онЪ старался, а это 
слфдовало бы принять во внимаше. Иногда уроки словесности 
писаны четкимъ почеркомъь Миши. Руки Сергфя въ запис- 
кахъ не встрЪчается, но именно у него быль настояний 
каллиграфичесый почеркъ, хотя это и составляло единствен- 
ное достоинство его письменныхъ работь: онъ мене дру- 
гихъ усвоиль себф грамотность и, между прочимъ, до ка- 
доводиль неумфнье пользоваться прописными 
къ въ собственныхъ име- 
гахъ среди предложений. 
лфдНй, писали впо- 
этимъ были обя- 


рикатурности 
буквами, употребляя ихъ одинаково ка 
нахъ, такь и въ союзахъ и предло 
Братья Володя и Миша, особенно пос 
слфдетви почти совершенно правильно, но 

заны, конечно, позднзйшему самообразованию. 
Въ чемь же состояли уроки словесности? ВначалЪ кратко 
разбираются роды предложенй и ихъ частей. ЗатЪмъ 
переходится къ пероду. Пероды бывають „объясняющие и 
доказывающе“. „Но поелику объяснять и доказывать истину 
можно различнымъ образомъ, то на семъ основан!и тотъ и 
другой родъ пертодовъ имфють свои виды, именно: къ 1-м} 
классу пер!одовъ относится, во-1-хъ, перюдъ сравнительный, 
во-2-хъ, противоположный, въ-3-ХЪ, уступительный, въ-4-х%, 
слфдовательный, вЪ-5-ХЪ, постепенный; ко 2-му — винословный, 
условный и раздЪлительный“. Вс эти роды пер!одовъ от 
дфльно разсматриваются и поясняются примфрами из 
наисолиднёйшихь источниковъ. Это — пророкъ Исмя, апо 
столы Павель и Тоаннъ, митрополить Филаретъ, Плутархъ 
Ломоносовъ, Державинъ, Батюшковъ, Карамзинь, изр®дк 
Жуковсый („Пъвець въ станЪ русскихъ воиновъ“). Боль 
шая часть примфровь богословеюе и историчесые. Во 
примЪръ пер1ода сравнительнаго: „И кротый Давидъ им$л 
Тоава (написано: Това) и Семея. Не дивно, что имЪл 
ихь и Александръ ВБлагословенный! Въ царствован!е Д 
плевелы, и преемнику (ученикъь н 
и 9710 не исправлено) его достало 
очищать оть нихъ землю Израилеву. Что жъ, если и прее 

нику (‚ приемнику“) Александра палъ сей жреб!й Соломона 'АМетовь низкихъ, рож 
Воображаю, какой сумбуръ происходить Въ головЪ моей" Возмутительныя аа ее ы въ ум непрятныя 
брата, когда онъ выписываль все это! Плохо зная соя. Такъ-то Цицеронъ р чувства предста- 
щенную истор!ю вообще, онъ едва хи имълъ точное предо Мени за то, что онъ ет не оратора своего 
его противника Э{ег- 


т ея разгадывая кусочки 
. Неизм$римый вЪчный 


‚ какъ 

ться на хребть (2) и не я ИИС =. АИ 
онять его язы 

ка и раз- 


вида прозябли ©и 
писалъ: пр1емнику, 


о. 


0: 


знавшимъ по-латыни: 
снфгъ назвать „Не- 


(написано братомъ, не 
ъ се6Ъ 


Неблагоразумно также 
« Надо надЪфяться, что учитель дал 
лямъ значен!е слова „зегси8“, 


ловеености, и что оно вмЪстЪ 
ало н%которому оживленю 


см симае 
Негси8 сит). 

бесною слюною 
трудъ объяснить своимъ слушате 
которое понадобилось для курса С. 
съ небесной слюною способствов 


хоть этого урока. 

„Рифмы называются богатыми, когда имВють созвуще въ 
двухъ слогахъ (ученикъ написал: словахъ), напр., доволент, 
воленъ; полубогатыя, когда созвуще находится только въ по- 

элъ: словахъ), напр. 


слёднихъ слогахъ (ученикъ опять напис 
нашъ, стражъ (ученикъ написалъ: страшь) и бЪдными, когда 


созвуще слоговъ (на сей разъ вфрно) не очень явственио, 
напр. творенья, перья. Послфдн!я только въ крайнихъ нуж- 
дахъ могуть быть терпимы“. Интересно бы узнать, вЪ кКа- 
комъ произведени о. протоерей обрЪль такя удивительный 
риемы. „Стихи безъ рифмъ называются бЪлыми, напр.: 


Евашемя“ 
ая“. Отсюда 
м 
ожно усмотр$ть, что о. прото1ерей 


Можно б 
ы мн 
ков И. сдЪлать выписокъ такого рода и 
объ нихъ понят{е К, но приведеннаго достаточно т я /ро- 
ствахъ усов и а. уроки, „заключенемь“: а 
СЯ ВЪ “ г? ред- 
въ слов$). „С слогв“ ( 
. е } ученикъ 3 
„ ”редства сш суть: 1) тщательное и о написалъ: 
снователь- 


тается 1) по 
сре : 
еъ другими и обращен! съ другими... об к 
Вотъ кавя глубонва о указанное намъ самою Е. 
стины! (О одою < 
отличаются пс ’ „Особенно разно ; } 

ь 0 
множко АВ. ай Примфръ а слога 
НИВА ый, хотя не- 
источникъ в тимъ неожи 

почерпали ею премудрости: „Лучиие не ывается и 
болъе долженз эп ее изъ Священнаго Пи . свЪтеве 
готовиться) аа дать тот, кто зотовится саня. 7%м5 
ть или исполнять и возви т 
у $ истины 


Что человЪкъ? Паритъ ли къ солнцу, 
Смиренно ль йдетъ по землв, 

Увы! Тамъ умь его блуждаетъ, 

А здесь стопы его скользять 

Подъ мракомъь въ океан жизни. 

Пловець на утлой лад, 

Отдавши руль слБпому року, 

Онь спитъь и мчится на скалу. Дмитцево“. 


Каковы бы ни были воззрьшя на человфка, „смиренн 
идущаго по землВ“ и попадающаго „подъ мракомъ въ оке" 
жизни“, въ одномъ, кажется, спора быть не можеть: без 
дарнфе стиховъ трудно было найти во всей росо1йской лит 

страницы чрезъ четыре о. про 


ратур% того времени. Впрочемъ, 
то1ерей раскаялся въ своей опрометчивости, Трактуя о стих 


творномъ благозвущи, онъ говоритЪ: » надобно строго соблюдал 
ъ такъ, чтобы граммалтич 


свойство и число стопъ, и притом 
ское ударене слова не терпфло оть сего никакого насил 
какъ видимъ въ слвдующемь стихЪ Дмитр!ева: 
Смирен но ль и деть по | землВ“, 
Жаль только, что давъ такое разъясневе, о. прото1ере 
не даль себЪ труда провфрить, какъ ученикъ разставил 
ударен1я. Если бы онъ это сдълалъ, то увидфлъ бы, что уч 


никь’ совершенно его не понялъ. 


мудрость 20- : 
ва нь какъ учился самъ. Воть чф 
уВры, среди и прозаичесве и и мъ 0бъ- 
Грибоъ хъ не нашлось мЪ ке при- 
м и, А имена ихъ уже г и НИ 
оссля зачитывалась ихъ раны МБлЛи, и вся 
едентями |. 


Немудр 
ено, если 
: ‹ насъ не б 
подавантемъ у е оыли особен 
тот Н 
ЫМЪ о. протолерея. Мать моя ре ВнтЕг. пре- 
а нимъ. Воть ея отзывы: и необходи- 
и. ждутъ меня 


(1842). „П 
} ишуть | 
а — и (младиия ДЪти) все еще плохо 
ты а щеке при учитель русскомъ: ыы 
чень мн и 
я ого съ ним 
ты Уре и зан 
и ом Она указываеть мот тт 
мы ве глухоту, быль зоркШ к не — 
чосительно работоспособности р 
аго 


Вотъ к 
акъ вспомина, 
лЪ это в 
Н ой М | 

редначертанный намъ курсъ, та ви 
колаевичь 
) 
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очевидно, быль въ н%Фкоторомъ недоумВнш, что съ нами дф- 
лать дальше, такъ какъ времени оставалось еще много, но 
зальмь придумаль исходъ. Однажды онЪ возвфстилъ намъ, 
что, миновавъ благополучно камни преткновеня земной пре- 
мудрости, намъ слфдуетъ одолфть камень премудрости небес- 
ной, & именно учене „о тайнЪ Святыя Троицы“. И мы за- 
съли за кавя-то крайне запутанныя разсужденя о Выс- 
шемъ Существ%, объ Ипостасяхъ, о сверхчуветвенномъ мЪ, 
о пресуществлени и еще не знаю о чемъ. Но тайна Свя- 
тыя Троицы, какъ ни какъ, была пройдена, а учиться надо 
было продолжать. Тогда АлексЪй Николаевичъ нашелъ, что 
слфдуеть начать повтореше всего пройденнаго. Повторили. 
А время все есть. Опять намъ предложено было углубиться 
въ тайну Святыя Троицы. И ее мы повторили съ прежнимъ 
успЪхомъ*... 

Изь трехь братьевъ, учившихся у священника, Миша 
быль его любимцемь. Очень смышленый и шустрый, Миша 
очень рано сталь понималь людошя слабости и ту выгоду, 
которую можеть себЪ изъ нихъ извлечь умВлый человзкъ. 
Онъ замфтилъь непомфрное любопытство почтеннаго 1ерея и 
выучился имъ пользоваться. 

„Бывало, старпе братья не знаютъ урока“, разсказываль 
онъ, „и просять меня занять Алексзя Николаевича. Когда 
онъ являлся, я напрягаль всф Богомъ данныя мнЪ способ- 
ности, чтобы отдалить моментъ начала урока. Часто мнЪ въ 
этомъ помогали разныя домашн!я дЪла, разговоръ о которыхъ 
АлексЪй Николаевичь очень любилъ, и я зналъ, что ужь 
если онь меня допустить начать разсказъ, то дослушаеть 
непремвнно до конца. И я тяну, тяну, елико возможно. 

— А унась, батюшка, хотять парадную лестницу красить. 
Папенька вчера при насъ сказывалъ. „Надо!“ говорить. 

— Почему жъ именно надо? справляется АлексЪй Нико- 
лаевичъ. Кажется, лЪстница ваша ничего еще... того... ?! 

— Краска старая, говоритъ, выцвзла, не нравится колерт, 
да мостами и сошла. Скоблить будутъ. 

— А что жь хотять? обоями что ли оклеивать? такъ 
оно неблагопотребно въ холодномъ помфщен!и, сырость 
заводится. 

— Нътъ-съ, хотятъь вновь расписывать. 

— Ну что-жь, прекрасно будетъ. Хвалю. 


Въ этомъ 
мъ духЪ разговоръ 
тянется н’ 
щенникъ протягиваеть ру нЪкоторое время. Свя- 


ку къ книг 
— А еще, ба | 
еще, батюшка. вотъ 
ты у у наст новость: Анисью маменька 
Алексфй Николаевич останав 
— Какую ДАнисью? 
— Горничную 
бовомъ платьф... 
РЗ | 
А! Знаю. Рябенькая такая? 


— Она сам 
ая. Ну, вотъ, батюшка, третьяго дня 


И ян 

у ачинаю повфств | 

ован1е, на пол 

обрывкахъ слуховъ, которые до ни 


| 
та половину на моей собс 


ливается : 


; знаете: небольшого роста, ходила въ ку- 


ме ' 
Е ня дошли черезъ прислугу 
венной фантази. А Алекс й Ни- 
у , иногда поддакиваетъ. И 
. выбиваюсь! Все, кажется, вы- 


А Б 


— Ав 
чера, батюшка, у насъ баню топили 


— Прежде в 
сего ходили туда 
папенька с 
томъ Александра Николаевна. И ВЫ ВИ, 


д # р . 


и. зя же безъ этого! 
в. у, Надежду Серг%евну, тетеньку нь 

„Й растягиваю я эт 
полно, брошенное въ 
время идеть! Смотришь 
Спрашивать ужъ некогда: 
А братья рады“. 
| Но случалось и любимцу навл 
ов законоучителя, который тог 
жаловаться прямо къ отцу 
жеть сильно достаться... 


...Я лично 
Таевичемъ ее никакихъь дфль съ Алексфемь Нико- 
‘ъ матери, которые У и помню только его рёдые визиты 
Нымъ дфлать отъ >, по старой памяти, считаль нуж- 
Пони ИНО а времени до времени въ 50-хъь м 
волосы, худо УЮ сухопарую фигуру, длинные сфдые 
› худое, старчески блЪдное лицо Иран ры 
А рови 
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У баню, перечисляя чуть не каждое 
печку, и каждое ведро воды. А 
уже больше полъ-урока прошло 
надо объяснять слфдующй урокъ. 


екать на себя неудоволь- 
да не щадилъ его и шель 
хотя и зналъ, что любимцу мо- 
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Поступивт 
ь къ намъ въ 1849 
Г. ТОЛЬК 
чителемъ о прих 
ВЯ в ии потомъ поселился у нась и ав 
В о ый Отець понемногу привыкъ къ Не 
, Ъ это видно изъ 
забуте : его писемъ: с 
р т и поклонъ „1ерею“, чмъ и и 
. . В ЧИ- 
вен к, же году онъ шлеть ему ое 
Ивановича сорт, и рекомендуеть дфтямъ „слушалься Ка ь 
и лексвемъ Николаевичемъь“, Карл Иван ь 
(1844), — ны зы онъ больше занимался съ | и 
Выполняет ая вановичу Штетке отъ меня поклонъ 
: все мое : . 
въ свое время прих приказанте, то-есть, всегда ли 
Кот забито р одить домой?“ (1845). Это вамчан! 
Н 060 й родяче инстинкты нашего педагога. Лк т 
ерпть ке составляла особую черту его характера а 
ео и и подолгу на одномъ мЪетф, въ био 
асъ при услов! 
вь своб и, что ему дозв 
о ОбОХио чае давать Уроки па сторонй, Польауясь 
- ‚› взроятно, запаздываль возвращением’ И 
т вызвало запросъ отца щенемь домой, 
арлъ - 
рать > о пуль обыкновеше посл обфда соби 
иску остатки к } 
тался ушаньевъ, кото 
об , Г проголодается не во - время иля и а 
: ет’ 
и ыыы Эта миска постоянно стояла р я 
и котлеты, и ры м ПО баИИ: 6 ыы 
( у, и яблоки, и и < , 
что питаться $ ‚› И сладый пирогъ, нах 
и Вены смфсью „спепузев пашНсН“. Что ее 
вВИЧЪ у Удно сказать. Брать Иванъ т : 
вяНограда. бЫП стараго пошиба, кидаль ему туда вфтки ты 
было вообще аль соли, перцу... Дразнить бфднаго н\м ы 
. {е спещальностью Ивана Петровича, и =» 
при этомъ боль Иов: 
шой безце 
на приро - церемонностью, нес 
и Ще Ему удавалось иногда ет 
о ризливаго нфмца до такой степени, что ун - 
› й т И 
И изъ ни лены тк те 
те, тины отголоски этихъ шутокъ Въ 
матери Иванъ п 
Е куте нахть мой почтене“ о ин 
торяется } ривЪфтств1 $ 
‚ когда бы ни писалось письмо, утромъ К 


И отец: 

ь быль не п 
рочь пошутить : 
тетке. Володя вспоминаль: : съ добродушнымь 


и властное, грубоватое обращене. Однажды онъ пожелаль 
видфть мои тетради чистописан!я и, осмотрфвъ ихъ, ошело- 
миль меня замфчанемъ, что я дурно пишу. Я не зналъ, 
что и подумать, потому что въ школ$ мною были довольны. 
Но на почтеннаго 0. протоерея нельзя было обижаться. 
Вфдь, можетъ-быть, онъ и не думалъ того, что сказаль, а 
сказалъ только ради того, чтобъ я, мальчуганъ, чувство- 


какой онъ, Лебедевъ, строй и требовательный на- 


валъ, 
не болЪе. 


ставникъ. Это была манера извЪстнаго времени, 


Совофмъ другого склада ума быль нёмець Штетке. Объ 
немъ я могу судить не только по наслышкВ, а самостоя- 
тельно, потому что самъ учился у него и видался съ НимЪ 
почти до самой его кончины. Въ послЪдней части этого 
труда я намфренъ разсказать подробнфе объ этомъ почтен- 
номъ, очень добромъ, но вмЪетЪ съ тЪмъ и очень странномъ 
челов$ кВ, а здЪсь ограничусь только необходимымъ. 

Не отличаясь ни особымъ умомъ, ни образовашемъ, Карль 
Ивановичъ обладалъ однимъ качествомъ, безцЪннымъ во вся- 
комъ человЪ к вообще, & въ педагогВ въ особенности: у него 
было золотое сердце. Въ ближнемъ онъ всегда видфлъ брата 
и всегда быль готовъ съ своей стороны помочь этому брату 
чфмъ могъ, по мЪрЪ силь и возможности. Руководящей его 
идеей было равенство всзхъ передь Богомъ, а потому онъ 
презиралъь деньги и добродушно посмфивалея надъ „бЪ- 
лой костью“. У него было много уроковъ, но платили ему 
за нихь гроши и, пользуясь его непомЪрной добротой, об- 
манывали его на каждомъ шагу. И онъ самъ первый изви- 
нялъ такихъ людей и оправдывалъ. Это былъ божий челов къ 
въ полномъ смыслв слова. Онъ, несомнфнно, относился къ 
той-же породЪ людей, какъ и незабвенный его современ- 
никъ Оедоръ Петровичъ Гаазъ. Но, съ другой стороны, были 
у него и отталкивающия стороны: онъ былъ необыкновенно 
неряшливъ и нечистоплотенъ. Была у него еще страсть 
покупать старыя книги, которыми онъ и заваливалъ по- 
немногу занимаемое имъ помфщене. Конечно, странности 

его вызывали массу насмЪшекъ и глумленля, 
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Папенька любилъ играть въ шашки съ ла 
ие | , - 
новичемъ. Бывало, засядутъ въ праздникъ и долго ыыы 
конечно, не въ деньги. Карлъ Ивановичъ игралъ и, 
а, папенька отлично. Воть они молча стучать аа и, 
какъ вдругъ папенька громогласно возглашаетъ:; лы Я 
четвертая! За вами три рубля съ я м ай 
Й ств 
ный, какъ ракъ, вслЪд 
Карлъь Ивановичъ, красный, ка - даем 
ъ головой и 
поражений, трясет 
оть неоднократныхъ ее 
тится: „Ви какъ угодно считайть, ая на ны ыы 
о 
магу и нишево плятить не буду“. А папенька 
смъивается. т 
Карль Ивановичъ былъ очень привязанъ къ а р т 
шивать ег ь 
. случалось разспра 
много лфть спустя, мн та 
ихъ отношеняхъ, онъ обыкновенно пригорюнится и 
тить дрогнувшимъ голосомъ: ее 
Та, шеш Тлефег, @е \У\авгвей п88 1 а т о 
Узфег ай пысв сеНнеф, ип@ 1св Вафе Ши ее 
ем 3 
се|еб+. Даз шаг ет Мати!“ *). 


— я не 
Воть въ какой обстановкЪВ братья мои учились, 


1 За. 
смЪю сказать: получали образоване! Священникъ училъ 


упуская 
кону Божю и русской грамотв, съ одной чрооНы т 
1 ча сем 
исан!е, а съ другой у 
изъ виду даже правош ; м 
1 Такихъ необходимыхъ ! 
иторик$ и шитик$. Г” 
ой предметовтъ, какъ русская а р 4 
не ь 
1 лгебра и геометрия, 
географ!я, а также а а 
з въ нее предм у 
ежду тЪмъ вводились | 
ев богословя, въ вид 
ЛИШЬ 
упомянутаго учения о Св. Троицз, которое еды м 
въ недоум$н1е учениковъ. Требовашя преподавате 


дые, напр. обрывки догматическаго 


ван 
лись къ вызубриванию непонятаго и дурно ина 
наго урока да къ каллиграфи. Имъ ничего не предпр 


ИМЪ В! 
малось, чтобъ заинтересовать учениковъ, заглянуть 


1 чист 
душу и повлять на духовное ре ый 
отношен!е къ дзлу, зи @ 
ормальное и мертвенное на 
т разумфется, встрЪтило соотвфтетвуюцщий ор 
изъ учениковъ не любилъ ни учевя, ни учителя. 


1“ 
и я также его очень любилъ. Это былъ — человзкъ! 


) „Да, мой другъ, я дхолженъ свазать правду: вашъ батюшка любилъ меня 
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Штетке мало могь съ своей стороны помочь дфлу. Самъ 
также человЪкъ малообразованный, онъ не могъ вдохнуть 
въ учениковъ уваженя и любви кь наукВ вообще, да и 
собственная его задача прямо его на это не уполномочи- 
вала: его обязанностью было учить по-нфмецки, что онъ 
и исполнялъ, какь умфль. Онъ могь только влиять общимъ 
строемъ своей любвеобильной натуры, развивая гуманность 
въ своихь питомцахъ, но и этому помфхой являлись его 
эксцентричности, дфлави!я его мишенью для насмфшекь и 
ронявшя его значене, какъ педагога, въ глазахъ учениковъ. 

Братья Серг®й и Владимръ еще при отиф учились му- 
зык}: первый — на скрипкф У театральнаго музыканта Орт- 
нера, а второй — на фортешано у Экштрема. „Экштремъ 
былъ добрякъ“, вспоминалъ Володя; „учиться у него было 
весело. Чуть не со второго урока мы съ нимъ катали въ 
четыре руки „Казачка“ къ большому удовольствю папеньки“. 


ХХ. 


Развлечен!я братьевъ. — Влмяв!е приказчиковъ и прислуги, — 


Поступлене въ лавку. 


Учеше моихъ братьевъ оставляло имъ массу свободнаго 


времени. Такъ какъ жизнь велась замкнутая, и ихъ никуда 
изъ дому не пускали, то и сверстликовъ у нихъ не было. 
Предоставленные сами себф, они естественно 
развлечен!й дома, какъ могли, и пользовались тёмъ обще- 


ствомъ, которое находили дома же, то-есть среди приказчи- 
ковЪ И прислуги. 


искали себЪ 


Конечно, они шалили кто во что гораздъ. „Мы жили 


всЪ втроемъ“, разсказываль Володя, „были очень дружны 
и дурачились порядочно. Сережа завель на чердак цфлый 
звЪфринець. Чего-чего У него тамъ не перебывало! И кро- 
лики, и зайцы, и бфлки, и бфлыя мыши, 
попугаи. Однажды былъ барсукъ. Сережа даваль съ ними 
цфлыя представлен1я. Прислуга, конечно, знала, но молчала, 
потому что и ее это занимало. Нужно было только, чтобъ 
старше не провздали. Иногда мы жгли бенгальские они, 
‘мертельно боясь, чтобы смрадъ отъ нихъ не проникъ въ 
нижнШ этажъ. Однажды мы надфлали ракеть и пускали ихъ 


и канарейки, и 
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въ окно, по одной въ вечеръ. Думаю, квартальные немало 
безпокоились, но разыскать насъ было трудно: вздь мы 
пускали со двора, изъ третьяго этажа, и ниоткуда насъ 
увидать было нельзя. РазумЪется, это дфлалось лишь тогда, 
когда старшихъ не было дома“. 

Отець, всегда занятой, воспитанный по старинному, ни- 
когда не имЪвиий склонности къ развлеченямъ и не при- 
знавав!й ихъ необходимости для развитя человЪческой 
души, относился сурово даже къ самымъ невиннымъ заба- 
вамъ. У Володи сохранилось слфдующее воспоминание: 

„При папенькз жилъ у насъ въ домЪ его опекаемый 
Баташевъ, старше насъ на н%сколько лЗтъ, правду сказаль, 
малый довольно пустой. Не знаю, откуда-то онъ проникся 
любовью къ театру и однажды затфялъ въ нашемъ при- 
сутстви играть сцену изъ Гамлета. Самъ онъ долженъ быль 
изображаль Гамлета, а роль Офели была поручена ВасЪ, 
мальчику изъ конторы, котораго для этого случая облекли въ 
кухаркино платье. Спектакль кончился неблагополучно для 
Гамлета: неожиданно вошелъ отецьъ и отдулъь его палкой. 
Впослдств!и этоть Баташевъ убфжалъ отъ насъ и, говорятъ, 
поступиль въ странствующую труппу актеровъ“. 

Не сценами изъ Гамлета можно было дурно повлиять на, 
дфтей, & совсвмъ другимъ. Исключительное общен!е съ низ- 
шими и подчиненными не могло оказывать особенно благо- 
творнаго вллян!я на ихъ развит. 

Прислуга набиралась тогда преимущественно изъ дворо- 
выхъ и кр%постныхъ людей, отпущенныхъ на оброкъ и при- 
носившихь съ собой всю практику и всф прелести забубен- 
наго житя захолустныхъ помфщиковъ. Удальство и моло- 
дечество играли туть немаловажную роль: напиться до 
положения ризъ и умфть не попасться на глаза, продуться 
въ карты, кого-нибудь ловко обмануть, выкинуть цини- 
ческую выходку, соблазнить горничную — вотъ чему могла 
научить прислуга, служившая вфрнымъ отголоскомь кръ- 
постной среды. Немногимъ лучше могъь быть и конторсюй 
персоналъ. Конечно Петръ Ивановичь Сорочинсвй, старший 
приказчикъ, быль человЪкъ степенный и не могъ научить 
чему нибудь предосудительному, но его’ нельзя было брать 
въ разсчеть: вЪчно занятый, онъ не могь служить ком- 
пан!ей моимъ братьямъ, почти дфтямъ. Зато молодые при- 


‚За горничными гоняться вт твои го 
хочешь подражаль?“ 


и 
гово старше меня. Я молчаль. Онъ 
Ююкоса и промолвилъ: „Ступай вон 
не повторялось!“ Конечно 

7 


й 
нета, радуясь, что дешево отдлал 


рьшенъ. Такъ, по крайней мфрф, 


Юбаловаться!... Я очитаю 
ательнымъ, какъ доказате 
ь передней. Конечно, это 


9 
такъ называемомъ _б | 
„ Олагочести и ст | 
а 
отсутств!и правильнаго воспит або 
лесить втихомолку, 


дЪвичьей и заражаясь ихъ взгля 


. которое я передаю его словами: 
атилЬтнимъ мальчишкой, бжал 


сзади и схватиль ее за 
инь думаль только о шалости, 
ъ. На бЪду увидала это маменька, 


сказалъ онъ строго. 
ды? Ты Ситбву, что ли 
извЪстный ловеласъ, 

поглядфль на меня 
Ъ, да смотри, чтобъ это 
я стрЪзлой вылетфль изъ каби- 
ся. Очень снисходительно 
разъ, можеть быть и по- 
ыхъ былъ не совсфмъ без- 
тогда шептали на ухо“. 


Ситовъ быль 


отнесся на, этотъ 


тьство раннихъ сношен!й д\тей 
не болфе, какъ ядовитая сплетня, 


разсчитанная на то, чтобы запачкать хозяина въ глазах 
его собетвенныхь дфтей, — чисто лакейскй, очень извЪетный 
приемъ. Я не ригористь и отнюдь не имфю намфрен!я играть 
роль адвоката моего отца, но поставивъ себЪ задачей воспроиз- 
вести эти далекя времена, ‘я прежде всего желаю, чтобъ 
эти страницы были отражешемъ одной правды, какова бы 
она ни была. Я поступилъ бы „политичнфе“, если бы вовсе 
не упомянуль о словахъ брата, но я предпочель ихъ при- 
вести здЪсь, какъ подлинное, хотя фактически и невфрное 
воспоминан!е современника. Но на мн лежить обязанность 
не только передать то, что я слышалъ, но и провфрить по 
возможности слышанное. Оказывается, что намекъ этотъ на 
галантерейныя похожденя отца, притомъ въ стфнахъ собет- 
веннаго дома, является совершенно изолированнымъ, един- 
ственнымъ въ своемъ родЪ, не подтверждаемымь никакими 
другими обстоятельствами. Такъ какъ злослов1е составляет 
огромное удовольстве для большинства людей, то слЪдуеть 
думать, что оно не преминуло бы и туть заявить о себ 
сочиненемъ цфлыхъ романовъ, однако ничего подобнаго я 
ни оть кого не слыхивалъ. Я слышалъ много разсказовъ 
моей матери о прошломъ, притомъ уже будучи взрослымт, 
и никогда у нея не проскользнуло ниже тфни подозр®ня 
относительно игривыхъ диверсй моего отца. А между тфмЪ, 
зная характерь ея, я твердо убфжденъ, что, будучи спо- 
собной замолчать изъ самолюб1я подобпаго рода интимный 
непр!ятности, она не была способна забыть ихъ совомъ, 
потому что обладала большимъ  чувствомъ собственнаго 
достоинства и считала себя всегда равноправной подру- 
гой моего отца, а никакъ не его безотв$тной рабой. Если бы 
что нибудь подобное — я не говорю: случилось въ домЪ, а 
только въ видЪ сплетни достигло до ея свфдЪня, — мат! 
моя, прежде всего, высказала бы это отцу, и это непрем$нн‹ 
отразилось бы на ихъ отношешяхъ и корреспонденции 
Между тфмъ вс письма отца къ матери за слишкомъ двал 
цать лЪть и сохранивипеся отвЪзты ея за восемь лЪтъ, так! 
кристально чисты, проникнуты такимъ однороднымъь чув 
ствомъ взаимной горячей привязанности, такой любовью и до 
вЪруемъ, что не можеть быть сомнфнйя, что ихъ супружеско 
счаст!е никогда не омрачалось серьезной ревностью. Правда 
отець по природ былъ ревнивъ, но эта ревность был 


безприч р 
не м ыы къ какому нибудь лицу. Это 
я о ктера, находившаяся въ зависимости 
Съ своей стороны м въ годахь между супругами, не болфе 
ты — ать моя всегда только и твердить мужу, 
переходить на тему ити в гта РИтеЬно ке 
такъ : ) ы дезличной 
и ры по ОЖ, Ав, 
пассажа волфлетв: ать моя могла не знать иного. 
ара а на . рное помогли бы наушники: этого. 
ствуетъ другое благ тв В, ВОДА, Ойл ОТО буЩе: 
О ню я человф чества: анонимныя письма? 
воспользоваться этим а которые не замедлили бы 
мутить чужое семей паенымъ средствомъ, чтобъ за- 
а о Е не сл$дуеть терять 
рано ил и одобнаго рода интриг 
р Е ан р наружу. ры я 
она кончается не а и кончить. Начинаясь шуткой, 
по обоолновАиь о либо трагедей, либо комед!ей, смотря 
болфе или а, Ио актерамь, но обыкновенно при 
олномъ зрительномъ залф. 


Учене б 
ратьевъ приканчивалось очень рано, лишь только. 


они входили в 
енннм Е ыы когда могли „заниматься дфломъ“ 
а ее деньги, распознавать товаръ, раз ? 
1ателемъ въ лавкЪ . 
и ' и наконецъь сопрово- 
ре не нд Старшихъ сыновей отець ме ВЪ 
› когда одному шель 15- 
годъ; Сергфя и Михайлу . р 
цати лЪть. Брату Володф 
при жизни отца: въ виду 
оставляли 
ич 
СергВЙ изображалъ такь: 


отправили еще раньше, тринад- 
не ен быть на ярмаркЪ 
слабости здоровья 
его всег 
ом $ : 
„домовничать“. Свой дфловой дебютъ у отца а 


Однажды 
5 ды, не въ урочный часъ меня кликнули къ па 


пенькЪ$ въ кабин 
етъ. Я сперва п 
0 
я въ чемъ-нибудь, } думалъ, не провинился ли 
усадиль за бюро и 
` и, выложивь 
| ) передо мной 
денегъ, сказалт,: кучку всякихь 
. рим „Сочти, Сережа, да смотри, чтобъ вфрно 
} ется, я ему потрафилъ“. рис 


однако онъ встрЪтилъь меня ласково 
} 
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отсутств!и фамильярности съ кЪмъ бы то ни было. Онъ быль 
поставщикомь ко двору золотыхъ и серебряныхь издфлй: 
бахромъ, мишуры, кистей и тому подобныхъ золотокружев- 
ныхъ товаровъ, производителеме которыхъ быль отецъ. 

У Лихачева была своя дача въ Парголов%. Молодыхъ. 
людей туда возили кататься съ горъ. Во время этой позздки 
они встрфтили тамъ и АлексЪевыхъ: Петра Семеновича, 
жену его Анну Герасимовну и молодое поколфн1е; Александра 
Владимровича и Алекс%я Петровича, которые тоже катались 
съ горъ. Иванъ Павловичь возилъ гостей и въ Зимн!Й дво- 
рецъ. „Кавя тамъ залы большия !“ восклицаетъ Иванъ. „Тавя, 
что Лихачева домъ въ пять этажей можетъ поместиться и 
кругомъ еще можеть карета профхаль; еще разныхъ картинъь, 
портретовъ старинныхъ тамъ много“ ит. д. Въ октябрЪ Ивану 


1 1 | лавк% 
Раннее прекращене занятй ради пребывая в 
конечно. не могло быть особенно благопраятно для я. ыы 
КЪ тому же и рядская мораль не всегда и и 
къ поднятю ихъ нравственнаго и и ь 
оной дл 
той закулисной стор 
мало знакомъ съ э и 
имфль случая близко ее наблюдать, но ИН й. а 
разсказъ брата Миши про „коммерческе Не ЭН 
$] И Ето 
ко оть нашей лавву 
ъ купцовъ. Неподале а 
В о Въ этой семь было н%®сколько и а 
, На глазахъ у 
познакомились. ; т 
имъ братьямъ, и они о 
ка Вы прибфгали къ самымъ НЫЕ < — 
мамъ для смачиван!я кипъ шелка, ради ана ме 
Это дфлалось съ вфдома старшихъ, а не по од 


шалости... Петровичу пришлось вторично съфздить въ Петербургъ, уже 
ХХИ. оная, 
Какова была дисциплина того времени, мы узнаемъ изъ 
} дк Петербургомъ, — Лихачевы. — Недоразу- одного письма съ ярмарки. Старше сыновья, какъ заве- 
1845 г. они на ярмаркЪ. — Два бытовыхь эпизода. п лось въ послёдн{е годы, уфхали впередь. На ярмаркф имъ 
а оны воспоминан\я, относянияся къ этом) понадобился АО товаръ, а отца нЁть. КА банер 
я } времени. 


Иванъ Петровичь пишету и отцу, и моей матери отдфльныя 
письма, прося послфднюю ничего не говорить отцу, если онъ 
еще не вы$халъ. „Ежели папенька, въ МосквЪ, то ничего не 
говорите: я ему пишу. ДА ежели УЪхалъ, то позовите Аоанасья 
и скажите ему, что я пишу вамъ, чтобы онъ сколько есть въ 
готовности у Филиппа посетокъ (?) золотыхъ отправилъ 
съ экострою“.... „Я потому пишу Вамъ о товар, что 
папенька не пишеть о вЫЪздф, а товаръ нуженъ. Я ему 
и пишу о себф, а когда УБхаль, то письмо его будетъ безъ 
дйств1я“. Воть какъ боялся прогнЪфвать отца старпий СЫНЪ, 
уже женатый, правая его рука, и чЁмъ же? распоряженемъ, 
клонившимся на пользу общаго дЪла. 

Александра Николаевна беременна. Иванъ усердно просить 
уою мать приглядфть за ней. „Она по неопытности можеть 
что-нибудь сдЪлаль чего не сл$дуеть... Вы въ этомъ опытны“, 

Формализмь особыхь писемъ отъ Ивана и Семена от- 
ХВЛЬНо перестаеть соблюдаться, и младший брать нер%дко 
ограничивается приписками къ письмамъ старшаго, 

Подъ влянемъ старости или недомоганья У отца усили- 
валась подозрительность и ревность, хотя моя мать не по- 


Й 
Въ кониф января 1845 года братья о 
Ъздили въ Петербургъ. Мы уже знаемъ, ыир ни и 
стояли въ торговыхъ сношенмяхъ съ петер У ый 
цомъ Лихачевымъ, о чемъ отець мы || 
Впосл$детв!и у насъ также завязались реа к 
чевымъ, и позздка моихъ братьевъ въ = — и, 
главнымъ образомъ, отвЪтнымъ ры ыы 
посЪщен!я насъ въ МосквЪ Иваномъ Павл 
А хорошо помню Ивана ао НВ ыы. _ 
позднее время. Это былъ жа и и 
олько согбенный возрастомъ, уе ы 
а короткими бакенбардами и ны а 1 
Онъ всегда являлся въ черномъ фракЪ, держ п 
но съ достоинетвомъ, А а. д 
ылъ типъ петербургевй, нес к 
и чЪмъ все то, что насъ а о. 
выражалась въ умЪньф держать себя и ее ыы © 
вь томъ что называется играл, въ извЪетн 
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давала къ этому ни малВйшаго повода. Онъ придирался 
къ ней особенно по поводу писемъ, жалуясь постоянно, что 
она забываеть его, р%№дко пишеть. Мать моя отличалась 
большимь терпЪн!емъ, но иногда и она сердилась. Письмо 
отца оть 15-го августа: „Любезный другь мой, Анна Сер- 
тфевна, не знаю причины, почему я не получаю отъ тебя и 
по с1е время писемъ. Поэтому недостаеть духу писать и не 
знаю, что дЪлать. Окоро ты меня забыла, а я нЪть. Рука 
трясется; не знаю, кз чему придумать. Остаюсь твой вЗрный 
другъ и супругь ПВ. Для праздника сегодня ты меня потф шила“. 
Еще не получивши этого письма, мать моя отправила отцу 
слфдующее письмо, помфченное 14-го августа: „Прошу Бога 
о вашемь здоровьв и спокойствии душевномъ, о чемъ давно 
зам чаю, что вы очень р%дко ноньче бываете спокойны, что 
меня весьма огорчаетъ, но не пришу, чЪмъ бы я могла васъ 
облегчить и помочь вамъ въ такомь тяжкомь положени. 
Мой совЪтъ вамь самый искренн: чаще призывать Бога 
въ помощь, вспоминать только то, что намъ уже не жить 
столько, сколько мы прожили, слФдовательно и терпЪть отъ 
всего меньше сколько мы терпфли и полагаться во всякомъ 
случаВ на волю Всевышняго, вспоминать утфшительныя из- 
речен!я евангельсюя: воть пища самая сладкая для каждаго 
добраго христанина, ибо здесь все невфчно и все имЪеть 
измзнен!е. Это, кажется, намъ доказываеть каждый день 
нашей земной жизни. Не помню тдф, я читала замфчан!е 
насчеть мудрости человфка, и сказано, что не тотъ мудрецъ, 
кто доказываеть свою мудрость въ счасти, но тотъ истинный 
мудрецъ, кто не упалъ духомъ въ бЪдетви, и я это очень 
нахожу справедливымъ“. 

Очевидно, письмо это было навфяно послЪдними впеча- 
тлфн1ями, пережитыми еще въ МосквЪ. Когда же къ этому 
присоединилось еще приведенное письмо отца, мать моя отвЪ 
чала на него слфдующимъ образомь 18-го августа: „Поми 
луйте, что это такое значить, что я съ нфкотораго вре 
мени у васъ вездф безь вины виновата? Вотъ теперь межд} 
нами какое разстояне большое, и это сему не препят 
ствуетъь. Право, другъ мой, божусь вамъ, что какая-то зла 
сила мутить васъ противъ меня, и увфряю васъ, что вам 
падо молиться усерднзе Богу и просить заступленя Ца 
рипы Небесной, чтобъ она насъ избавила отъ вофхъ на 


вЪт(ов 
ыы вражьихъ. Я получила вчера ваше маленькое 
и въ коемъ ничего больше НЪтъ, какъ одни ваши 
а а. я васъ забыла, въ чемь я нисколько, даже на 
ео ны имю вины. Когда вы пофхали, вы ВИ назна- 
- какте дни я должна вамъ писать, Я еще спросила: 
т о ыы писать въ первый разъ? а вы сказали: 
ъ. Теперь признаюсь, ри: 
то мнЪ это б 
а | } ыло при- 
‘ НЫ вы такъ далеко отложили до вторника И 
; ‚› хотя послЪ и попла 
кала. Сама съ соб 
р с0б0ю я по- 
ре воть какъ вертится все на свт? Бывало, онъ 
р: Ни пиши, не мёшкай! а ноньче отложиль на цз 
двлю, и тфмъ кончи у 
ла свои мысли. ч 

к. то перекрести- 
к отдала себя на волю Бож!ю... Я знаю а 
отягощаю несноснымъ своимъ положенемъ ОтЪ т 


хоты, но я 
‚ то, впрочемъ, я покойна тфмъ, что мое несчасте не 


самопроизвольное. Не 
} : знаю, какъ считать с] : 
грёхи мои Господь меня а 


ки наказалъь или, можеть, оть - 
т } | вели 
о ри меня чрезъ это... Покораяюсь Его 
и молчать... а ни. м 
к "1 \ я спокойна совестью 
. ны _ милый другъ, пишу тебЪф такъ откровенно, 
и ыы у но какъ отцу духовному. ВЪрить или 
ри о воля. Ты тамъ какъ хочешь перем$- 

да своего обфта, 


КЛЯЛ. Й 
К, ась во святой церкви быть вЪрной женой, л 
я 


= ‚› повЪрь, я это все 
е сему за 20 лЪ 

и } у лфтъ, увфряю 
) не забуду до конца своей жизни! Итакь а 


меня 3 у | 
у а откровенте, И если есть что колко для тебя то Я 
; 


к принуждена оправдывать себя. Твоя жена А. В.“ 
- ны этого письма, отецъ опомнился: „Лю- 
о ты ры дражайшая супруга А. С., я ошибкою 
я. Я тебя а т те ти Е 
'ь во вторникъ - 
Е = я И что ты писала ВанюшЪ г а. 
а а ре зналъ къ чему придумать! Воть я 
м прошу прощенья оть тебя, мой дру- 
и рогое письмо жены отъ 18-го августа онъ 
го августа; „Сегодня вечеромъ твое любезнЪй- 
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ов ,) Ы . и &] р 
о Вы увЪдомляеть 30-го августа: „Пишу тебъ 
. Вчерась а ый 
а а и р были у меня драгоц$нные па 
инъЪ, това 
Петровичь Шестовт, Очень быхи а ит. к 
ны лы. гощаль ихъь 
и сливою б$лою, персиками и а и 
а Ир добавляя, что гостяму показывали В 
; рики, что они пос : 
идфли полт 
и быль очень благосклоненъ ао. 
ЗъЪ московской жиз 
ни этого времен 
ее: | и слБдуеть отм 
и ия эпизода. Мать моя пишеть: „Въ и 
и го августа) мы ходили въ нап новый о 
рые, ры Погода была хорошая и народу б т 
и Е ‹ къ себЪ звала, обфдать нашихь а 
к о не звать будущее годы, по тому Но оно 
ы: силя Харламшевича, какое я ноньче имЪла 
У нашему, какъь быв ы 
| аетъь и п 
накану | и 
а у нф поутру позвать ихь вофхъ: Наденька не и 
ея ; тказа- 
и о ВН темы что „у насъ новорожденная“ *) Ян 
ъ и все при 
нае риготовила какъ слф 
к. о :- вс вмЪетЪ смотр$ли кресты, и я ты 
‚ была съ ними ласкова, какъ умфла. Посл% и 


шее письмо моему сердцу получилъ, хотя и съ упреками, но 
прошлую почту я у тебя прощенья просилъ, и я увзренъ, 
что ты меня уже простила, потому что безъ всякаго намф- 
реншя произошла моя ошибка. МнЪ ежели не вЪришь, то 
самому Спасителю повфрь. Виноватъ, прости ради Христа! 
А ты никогда не выходила у меня изъ памяти. Хотя ты и 
пишешь весьма жестко, но сердце твое мягкое, какъ воскъ. 
Прости, любезная, прости и напиши мн записочку утфши- 
тельную и дай мнф духъ къ окончаню ярмарки. ЦФлую 
тебя 100000 разъ и до усталости. Твой вфрнЪйций супругъ 
и другь ПВ.“ 

Мать моя исполнила желане мужа и въ отвфтВ своемъ 
оть 21-го августа пишеть, что она и не думала сердиться. 
„Да я и не имВю привычки долго помнить. Я хотя и го- 
ряча вдругь бываю, но скоро одумаюсь. А за ошибку вашу 


васъ Богъ простить“. 
Диспуть о срокахъ писаншя писемъ находить слфдуюций 


отголосокъ въ письмахъ старшихъ сыновей. 

Семенъ пишетъ: „Папенька очень огорченъ, что не по- 
лучаеть отъ Васъ писемъ. /Г/осзиьииине утьшить ел!“ Когда же 
недоразум$ не, происшедшее по винф самого отца, разъясни- 
лось, Иванъ выражается такъ: „Папенька, слава Богу, 
здоровъ, только извиняется, что сказалъ Вамъ, чтобы писать 
первое письмо во вторнивкъ, а ждалъь прежде и писалъ 
упреки. Я ему говорилъ, что зачЪмъ они (отецъ) сказали 
писать Вамъ когда, а вотъ бы какъ сказать, что экстры 
ходять изъ Москвы въ понедфльникъ, вторникъ, четвергь 
и пятницу, а Вамъ какъ угодно было бы писать. Папенька 
на с1е мнЪ отвфтилъ; „я виновенъ!“ и просиль меня Вамъ 
его оправдать, что онъ ошибся“. — Совефмъ иного тона 
другое письмо Семена: „Поздравляю Васъ на новосельи. 
А мою комнату прикажите, пожалуйста, живописцу заставить 
почистить: очень закопт$ла, а херебиратиа поюдитиь: до насъ 
ужъ немного осталось. Вы своимъ письмомъ къ папенькЪ 
очень его разстроили, и онъ цфлый день вчера былъ не 
въ своей тарелкЪ и сознается, что самъ противъ Васъ ви- 
новатъ, что ошибся Вамъ сказать, когда писать. Впрочем, 
грзхь со всЪми можеть случиться“. 

Въ этомъ году Петръ Михайловичь удостоился посфщения 
одного высокопоставленнаго лица, о чемъ онъ съ явным' 


насильно къ се . За, нею пошл 
Д '. у у у 1: 
ДОМОЙ. Стали мы чай ПИТЬ, ия НИ за что у | 


них названы свои гости КЪ 00% 

ыы ду. Я и говорю: 

к Чем и съ дфтьми У меня НИ г 

сы На ныньче звать“. Говоритъ она: У насъ 

к. м - е сказала ей на это, что Новорожденная 

ий что здБеь вс постарше ея. И съ доса- 

пошла провожать, тн бы 

горько, другъ мой, ты не ра р р = 
ли уди- 


* 1 
м. о родилась 19-го августа 1841 г 
очное указан! ы } 
а НВЫАЯ В: к С с на то, что мать въ это время совсфмъ оглохле 
»°Ъ твоимъ рожденемь я окончательно потер лохла. Она 
ь ряла слухъ“, 
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; я больше 

что я приготовилась, а ой не Н Е 
еж ачена осталась. Воть мы сид о 
ничего какъ и крестовъ: ужъ это наста о 
и а мы пошли смотрзть кресты, а я 
ыы тей и говорятъ, что къ нимъ яч 
а ы поэтому они пришли. м о 
и НЙ: Больше ничего, что онъ ( не о 
Е Бей мочалкой, или это мною, но ии 
А НТ олжене. что онъ только придетъь м 
И рые вонъ какь угорЪлый. ее 
а и А я обижаюсь такимъ его р ь 
о ет стану его звать больше о м 
а Богь такъ своими зятьями У н И 
м ЕЕ ре и Людмилушка, к 
я и были сестра ВЪрочка съ му? 
ловна, 


ъ вызываеть со 
отопоповыхъ 
Такая выходка со стороны Пр Охота тебЪ была звать 
ы 


Тальяны, но на 


стороны отца р%зкое нений ыы 
повара и ующеть свиней, кром 


и забудете о себ“. 


вращени въ Москву отца порази 
ударъ. 


просить „вещи“ — конечно, брил- 


того, чтобъ украсить нев$сту 
въ день свадьбы. Мать моя не сочла возможнымь удовле- 


творить просьбу и пишетъ отцу: „Я сказала, что вещи у 
васъ заперты, и я никогда не оставляю ихъ (У себя) для 
безопасности... Вамъ, другь мой, надо тогда (въ свадьбу, 


31-го августа) не забыть ИЗВИНИТЬСЯ, ЧТО ВЫ будто позабыли 
оставить вещи“, 


Относительно здо 
непрятные симптом 
предостережен!й со 
другъ мой милый, п 
настанетъ осенняя, 


ровья отца опять появились каке-то 
ы. На это указываеть возобновлене 
„Прошу васъ, 
Теперь погода 


еплзе и ноги 
‚› а 10 я васъ знаю: когда захлопочетесь, 


Опасен]я оправдались: вскор№ по воз- 
тъ первый апоклексическ!й 


вы ПИ- 
Ты мнЪ сама 
се совфтую тебЪ смотрЪть ИТ: и за- 
В ся 
В сердиться, 9 его не 
ты не умфешь и лаль? ег 
а т Въдь онъ уже извстенъ а :. мы ни одного 
удешь все. ГИ Наденда ко-мив не : 
ь намъ! но: Тебя много 
паре(г)улорит собенно задушевно: „ я 
“ о подписано о ль и другь 
УИ а моя совфтница, супругъ 
любяпии 
; ь покоенъ, 
м слова маль моя отзывается такъ: и 
ТИ Е 
о а насчетъ моего ея я вы а, 
) Н 
иняла рав . 
Ты пишешь, чтобы я пр азъ, что я на себЪ перенош; 
Это, кажется, не въ первый р 2 исала теб» не въ жа- 
и епр1ятности: тебЪ извЪстно; и п было, & то посл? 
И ”. р ты только зналъ, какъ о Над Петр.) теперь 
жи ипомнишь всего хорошенько. Она ( с ть 
ие а и вертится передо мною. Богъ ее 
смЪтил аи на миръ всегда готова, да и 
помню 3л а 
авно извЪстно. те особенно до- 
и было замфчено, что у те о ей. Это вы- 
бливали Чориковскую родню и не а случаз. Сестра 
в ось въ этомъ году при слфдующ была замужемъ за 
та ы Сергвевны, Любовь СергФевна, Е 
О АлексЪемь Ильичемъ Серебряков . 
купцомъ / 


Относительно времени этого событ1я существуеть разно- 
глаче. Мать моя припоминала, что отца первый ударъ по- 


въ разрЪзъ съ этимъ идеть 
а, будто между тремя по- 
лЪ по 2—3 года. Я меньше 
анй очень молодого юноши, 
о времени, чфмъ на пока- 
прожившей 20 льть съ мужемъ, 


то первый ударъ постигь отца поздней осень 
Это подтверждаеть сохранившийся рецепт 


: „Примочка, которой мочили 
о время его болЪзни 1845 года 


&Й и отецъ перенесъ его чуть-ли 
° на ногахъ. ПослфдотНемъь его было только н$которое 


труднее р$чи. Какъ-то Послф этого отецъ, вернувшись 
зь церкви, жаловался женф на сына Сергфя: 


„Все разговаривать со мной лфзетъ, а того не понимаетъ, 
№0 мн$ трудно“. 


[>= 
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вернулся къ прежнему образу 


я къ движения, 
‹изни; однако врачи указали ему ия ад изъ города 
ы буя, чтобъ онъ ради мощона, по крайне Постояннымь 
требуя, домой изшкомъ. Онъ повиновался. 
приходилъ й. 
ори его сдфлался и ао 
ибли 
тому времени пр я сказать, 
те объ отцз моихъ д мае и 
ны эти воспоминашя были согр®ты ООО къ люби- 
ывается по 
ая всегда сказ ся суро- 
к НЯ Въ ихъ памяти отецъ ты 
мому ч ся, мало сооби 
р лыбающимся, ь 
старикомъ, рЪдко у имъ сь плет 
а боя, при ие пред 
ь Й въ рук® въ роли грознаго суми по ры ИТ 
к Немудрено, что подъ ОНО дЪтямъ вдумы- 
т \ о Г 
лучшему. ь 
змфнилея не къ сятилВтняг 
ий и постигать внутреннюю жизнь ть умудренъ 
й школ 3 
› суровую . : 
который прошелт \рчиво на 
ро я ораНЕ на слова, смотрфль и ВА 
о привыкъ быть на сторожф и имя т 
ВЫ еее им еее" больше 
: 0 
: тороны молод 
1е требовали со с о порядва. 
и ны и ‘уваженя, вакъ основ ВИН 
Г Ь съ молодежью  почиталось т т 
а какъ бы роняло родительское достоинет а 
ти отсутстве ума и такта. Таковъ быль не и 
ны: придерживаясь такихъ взглядовъ, = тн 
р пручая молодое поколзн1е лишь =. и А 
собою они отучають его оть боле нЪжн 
А ) 


Отець скоро поправился и 


и я могуть 
т нЪсколько мелкихъ подробностей, которы у 


НИ. 
б свЪть на характеръ отца въ эту эпоху — в 
те азсказываль: „Въ послфдне годь т 
се вн в болззни, уже мало занимался ны т 
ри дома, надо было а. рый 
пальн ; 
а т пе ставился нм 
т не могъ оставаться к ых и 
Е кромф короля. Понятно, мы И я 
бость и стали поддаваться, устраивая * ен 
течен!е всего вечера сидфль королемт. 
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шило, и онъ, бывало, трунить надь нами, что мы играть 

не умфемъ. А мы рады, что онъ не сердится“. 

„Случалось, что между нами, младшими дфтьми, возникали 
потасовки, въ которыя вмфшивался, чтобы насъ усмирять 
Семенъ Петровичь — онъ ужъь тогда былъ очень см%лый. 
Мы жаловались на него отцу, что онъ насъ обижаетъ. 
Семенъ Петровичь говорилъ тогда себ въ оправдане: ‚они 
должны меня слушаться. Я — старший“. А отець ему на 
это: „А чорть тебя еще старше!“ 

Сл$дующий эпизодь передавалъь брать Миша. „Какъ-то 
случилось, что законоучитель Алексфи Николаевичь пожа- 
ловался на меня отцу. Не помню въ чемъ дфло было, — 
конечно, кавте нибудь пустяки, — но помню, что на сей разъ 
я чувствовалъь себя ни въ чемъ неповиннымь. Отець взяль 
меня за руку и, молча, повель въ кабинеть. Дурной знакъ 
было это молчан!е, потому что указывало на неизбфжность 
строгато возмездля. Вошелши со мной въ кабинетъ, отецъ 
оставиль мою руку, заперъ дверь на ключь и, все молча, 
направился одинъ въ правый уголъ, къ своему рабочему 
бюро, гдВ на стфиф обыкновенно висфла плетка, которой 
насъ стегали. Я поднялъ глаза въ этомъ направлении, о 
ужасъ! увидалъ, что на мЪстф плетки виситъ заправсвй 
здоровый арапникъ. Н%сколько секундъ прошло только, по- 
камфсть отецъ снималь это оруде казни, & у меня успз ль 
пролетфть цфлый рой мыслей въ головф. Прежде всего, разу- 
мфется, явилась перспектива сильной физической боли, за- 
тЪмъ громко заговорило сознане моей невинности. Еще 
‘отець быль у бюро, когда я, самъ себя не помня, подбф- 
жаль къ лфвому окну и закричаль во все горло: „Папенька, 
ей Богу, ей Богу! я не виноватъ, а если вы будете меня 
бить, даю вамъ слово, что пробью раму и выброшусь въ 
окно!“ Отецъ, какъ окаменфлый, остановился съ арапникомт, 
въ рукф, постоялъ секунду въ раздумьЪ, затфмъ положиль 
арапникъ, подошелъ къ двери, отперъ ее и сказалъ; „Ступай!“ 

Достовфрность передаваемаго факта, остается, конечно, на 
совфсти моего брата. 

..„Я слыхала“, разсказывала много лЪть спустя моя пле- 
мянница Анна Ивановна Волкова, „что мамашЪ (АлександрЪ 
НиколаевнЪ) очень было. тяжело при жизни дЪдушки. Такъ 
какъ папаша не быль отдфленъ при особомъ капиталф и 
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ХххШ. 


1 у плексическихь 
1846 и 47 гг. Семейныя отношеня.— Два послЪднихъ апо 
удара у отца.— Кончина его, 


"Б 
Къ лЬту 1846 г. отець выправился настолько, ны т 
ъ сы : 
ыли трое старшихъ с 
марку. Съ нимъ 6 
а ъ онь перенесетъ 
ла озабочена, как 
Естественно, мать моя бы . 
| въ великом 
17 августа: „Я теперь 
путешеств:е. Она пишетъ и 
и и неизвфстности, другъ мой, о тай — В 
вамъ Богь далъ про 
скорфе узнать, какъ и в. 
Й итесь пожалуйста тамъ, 
путь свой... Помол Е 
бывало, тамъ Макар1ю Пр 
отъ васъ слыхала. Вы, } ры 
- ерь не при ь 
ъи еще гд$-то, я теп 
служите молебент и 
сскую пословицу: у 
Помните, другъ милый, ру р 
впередъ пригодится, а наши лфта ужъ не на утро, 
й . 
черъ подходятъ“... : 
"Посл удара отець сталь замфтно т е 
сего на пись 
тразилось прежде в 
придирчивЪе. Это о же 
обыкновеню, за р»зд 
женз. Упрекая ее, по И 
Ъръ невЪстку, жену сына. „ 
онъ ставить ей въ прим т 
къ старику времени нфтъ (писать). ТебЪ теперь вил ме 
м$сто меня другого ужъ поздно“. т т Я На 
у моей матери энергичесый протесть: „ и, м 
жа своего, потому что й, 
пеняете, что я забыла му ИТ. 
и, будто, думаю имфть другого мужа. Богъ -. Вы. Е 
| нЪ вашей, которая 
ваши обидныя мнфния о же : 
въ ТОМЪ, ЧТО, 
знь провела только 
вамъ сказать, что всю жи й 
& вашимъ зд 
о, и дорожила всегд 
любя васъ искренно чисто, . 
ъ и теперь не 
, сокровищемъ своим 
овьемъ какъ безцфннымъ а 
ре что придумать, чфмъ она заслужила против с! 
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‘такое недоброе отношене. Я вамъ еще и дома говорила, ‘что 
стану писать вамъ два раза въ недфлю. По моему, кажется, 
довольно, а если по вашему мало, то вы могли бы мнЪ безъ 
колкостей сказать просто: пиши ко мн\ чаще. Я всегда, го- 
това повиноваться во всемъ томъ, что не нахожу для васъ 
вреднымъ“. 

И относительно дтей проглядываеть у отца непривыч- 
ная жесткость. „А за другими (дЪтьми) присматривай больше 
и не балуй ничфмъ. Тлъ страхъ, тамъ и благочест!е“, Та- 
кого рода сентенщя попадается въ первый разъ. 

Въ домф были тревожно настроены относительно здоровья 
Петра Михайловича. Отець прибыль на ярмарку гораздо 
позже обыкновеннаго, 16-го августа, & узхалъ раньше, такъ 
что раскладывались и укладывались уже безъ него старше 
сыновья, и, хотя онъ въ письмахъ говоритъ, по обыкно- 
веню, и про покупки и про подарки, но тонъ уже не 
тотъ, да и писемъ гораздо меньше. ПрЁВхавши поздно на 
ярмарку, онъ однако уже черезъ недфлю пишетъ, что ему 
долго оставаться не хочется и что онъ думаетъ уфхаль ‚на- 
задъ пораньше; въ каждомъ письм% посылаеть дфтямъ бла- 
гословеше, чего прежде не было. Очевидно, ему было не 
по себЪ, и онъ самъ сознавалъ, что началъ сильно катиться 
подъ гору. Есть намекъ на то, что отець въ это время 
жаловался самъ на глухоту. Какъ разъ начало этой фразы 
написано неразборчиво... „лЬчиться отъ глухоты. Одинъ 
халь за ухомъ тереть и туда класть на бумажкЪ“. 

Въ 1846 году говорится впервые о первенцф Ивана Пе- 
тровича. Иванъ Петровичъ пишеть; „МнЪ пр/ятно было 
замфтить изъ вашего письма, что сынъ мой Петя*) влфзаетъ 
по льетницф: мн что-то не вЪрится. Вы меня радуете сими 
троками, и желаю, чтобъ Богъ далъ по прЪздБ увидать 
его, чтобъ онъ ползалъ по полу“. 

О праздновании дня Донской Б. М. въ 1846 г. мать моя 
увфдомляеть такъ: „Вчера праздникъ провели очень приятно, 
смотрЪли кресты на томъ нашемъ двор, въ домЪ, и Влади- 
\ръ Семеновичъ Алексфевъ быль туть съ нами. А посл пошли 
къ обЪдн$. А отъ обфдни Я зазвала все семейство Протопопова 
къ себЪ чай пить, обфдать оставляла, но Наденька отказалась, 


*) Род. 23 сент. 1845 г. 
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потому что своя въ домз новорожденная Соня: и золовка, и 
деверь ея обфдать къ нимъ будутъ“. Такимъ образомъ мать 
моя должна была примириться съ сепаратизмомъ Протопо- 
повыхъ. „У насъ была Тальяна Михайловна только одна за 
обфдомъ и я никого не звала. А вечеромъ мы вов здили 
къ нашимъ Пащенковымъ: мимо ихъ было настоящее гу- 
лянье, множество народа и хало, и пЪшаго, Погода была, 
прекрасная“. „Насъ пр!Ззжали навзщать Алексфева Але- 
ксандра Николаевна, и сестры мои об были“. 


почти неизб | 
к т предпочтене своему потомству въ ущерб” 
жены. Ничего н 
и подобнаго у мате Й 
бы дан интимнфИшихь письмахъ не а Е 
да она выступаеть въ роли умной и а 
| 


матроны, главы 
единаго, дово 
у 2/0: (0 О 
ства, одинаково внимател о ОЧИОлОННАТО, но6МОЙ, 


которыхъ нЁть чужих 
П 
пространяется больше 0 своихъ малышахъ 


ны очень любил 
ны вЪ годахъ между ея дВтьми и пас 
‚. первые требуютъ ббльшихъ забот 
— Уже взрос; 
щи ы о и ними дрожаль нфтъ никакого 
остается 
м я ко вофмъ дЪтямъ 
м рт и любовь, равное внимане кь инте т 
о” =. забота, чтобы каждому было хорош ня 
ложене сохраняется до тфхь по же - 
ръ, пока сама 


формируя характеры. Съ 


ынками такова, 


Здфсь будеть умфетно сказать нЪсколько словъ объ отно- 
'ъ, тогда какъ послфд- 


шеняхьъ моей матери къ пасынкамъ, въ томЪ видф, какъ 
они опредвлились къ концу жизни отца. 

Ивану было 26, Семену 25 лЪтъ. Иванъ Петровичъ от- 
личался дебросердечностью;, но быль простоватъ; хороший 
работникъ въ дфлЪ, онъ однако не обладалъ большой ини- 
щативой и по уму значительно уступалъ брату. И отець, 
говорятъ, любилъ больше Семена. Хотя прямо это въ его 
письмахъ нигд% не высказывается, однако косвенное указа- 
не на предпочтен1е можно видЪть въ замЪчанши: „про Сеню 
всЪ единогласно говорятъ, что весь въ меня“ (1834): отцу 
льстило это сходство. Быть можетъ, слфды этого предпочте- 
ия выразились въ самоув$ренной и властной черт харак- 
тера, въ сознан!и собственнаго превосходства, которыя очень 
рано опредфлились у Семена Петровича и съ годами за- 
мвтно усилились. Въ своихъ письмахъ онъ всегда охотн‹ 
подчеркиваетьсвою самостоятельность, свойавторитеть, ине стЪ 
сняется признаться, что смфеть имфть свое собственно 
суждене. Разница въ характерахъ нашла себф и соотв$т 
ствующую оцёнку со стороны общества: Ивана всегда на 
зывали простымъ и добрымъ, а Семена умнымъ, но строгим’ 


и гордымъ, 


помимо ея гся постепенно, быть , 
собственнаго желания, большая опята ыы 
: стар- 


шему брату, бол 
у, ьшая сдержанность къ младшему. КромЪ 


а › повмявшая на ея отношен1я къ 


Ив 
Е. анъ Петровичъь никогда не входилъ 
водительство воспитанемъ ея к 


Въ силу 
ли незамЪтно ус 
‹ тан 
ваго соглася от й тен 


ст 
во наду, ними присвоилъ себф Семенъ Пет 


: кото 
ивости, выражалась нерЪдко въ фе ив 


ъ ближайшее ру- 
собственныхъ сыновей, 


аетъ въ письм$ къ ма- 
Ъ 1846 г.: „Сережа къ 
же касается до меня 
‚ ЧТО я, хотя и стро р 


еще при жизни отца и у моей матери. 

вають ея письма, съ самаго начала отношеня ея къ обоим} 

пасынкамъ было совершенно одинаковое, любовное, истинн 

материнское. Наличность собственныхъ дзтей —а ихъ |желаю не только бура добръ до нихь и худа не по- 

нея въ начал сороковыхъ годовъ уже было трое — мог: чтобы соълеть ить и ТЬЯМЪ, даже и никому, а стараюсь 

бы, какъ это часто бываетъ, вызвать столь естественное |чтобы они И ры ет 60 вс отношенёяхь, 
Н лагодарны“. У Ивана 
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нигдв нельзя найти подобной тирады. Въ ней очень рельефно 
выступаетъ необыкновенная самоувФренность въ собствен- 
ныхъ педагогическихъ способностяхъ. Авторитетность, ©ъЪ 
которой Семенъ высказываетъ свои взгляды, указываетъ 
уже сама по себЪ, что въ послЪдн!е годы жизни отца глав- 


ное руководительство Въ семь постепенно сосредоточи- 
лось въ его рукахъ. Припоминали, что подъ конецъ Петръ 
Конечно, 


Михайловичь даже какъ-будто побаивался Семена. 
ото не слёдуетъ понимать буквально: старый и полубольной 
отецъь самъ охотно отступаль на второй планъ и отдавалъ 
власть, которая становилась ему Въ тягость. 

Къ сожалЪншю, строгость Семена едва ли находилась въ 
томъ соотв®тотьи съ его добротою, какъ онъ самъ пола- 
таль. Его воспитательные пр!емы не разъ вызывали негодо- 
ван!е моей матери и оставили У младшихъ братьевъ не- 
приятныя воспоминаня. Не подлежить никакому сомнф ню, 
что еще ранфе кончины отца отношения между моей ма- 
терью и Семеномъ стали натянутыми. Сохранилась собствен- 
норучная записка Семена, относящаяся къ началу 1847 г., 
которая служить этому краснорзчивымъ подтвержденемъ. 
Очевидно, моя мать гнЪФвалась на Семена за какой-то его 
поступокъ относительно Володи. Прямо о поступкз ничего 
не сказано, но надо предполагать, что старпий брать позво- 
лилъ себЪ какое-то физическое насиле надъ младшимъ. Въ 
объясненяхъ Семенъ жалуется на холодность мачихи 


повторяя обычно самоувзреннымъ 
а 


своихъ 
и старается оправдаться, 
тономъ, что онъ ничему дурному братьевь не научить, 
сдфлаеть ихъ людьми. Очень можеть быть, что онъ припо- 
миналь премы своего собстве 
шенно искренно придерживался старинваго взгляда, что 
безъ тфлеснаго наказаня невозможно никакое воспитане. 
Только онъ не понималъ, что времена изм нились и что 
уать моя имзла право требовать другихъ, лучшихъ идей. 


Воть почему между обоими постепенно вкрадывазось взаим- 
стано- 


ное недовзр!е и отношения, лишенныя сердечности, 
вились лишь формально-вЪжливыми. 


Второй ударъ, жестовй, поразиль отца осенью 1846 года. 
города. Братъ 


когда онъ шелъ съ Сергвемъ пЪшкомЪъ, изъ 
мой передавалъ это событе такъ: 


ннаго воспитаня и совер- 


—_ 8 _ 
Мы 
„ты шли вдвоемъ. Н 
. Чаша ло Я. 
мы благополу шадь хала 
* Ч .' Я ОМ 
ыы я ыы веда, и не 
папенька ИЛИ 
потерявши | остановился, по 
Наснлу. а = чуть-было не гр вая их и, 
Собрал И ПОДАВОННТЬ зело Ми бо нае 
в ся народъ. Съ его помощь ло тогда лЪтъ 15. 
экипажа и усадиль: такъ какъ (1 


‚ ЧТО онъ качается, я охватилъ его 


‚ Ъ СИЛЪ И такъ 
у меня рука совсфмъ онфмфла < и везъ до дому. Помню, 


Когд: 
о привезли отца домой, онъ 
‚› что на вопро 
съ моей мат 
тилъ: самъ не знаю что! Ско 


сохранилъ сознане на- 
ери: что съ тобой? отв\- 


памятство. Послали за ее однако онъ впалъ въ без- 
ь НникомъЪ и с0б 
оровали его 


Межд : 
тЪмъ 
ать Не все А докторъ Оверъ и предписаль 
Ногу онъ о горячей фланелью съ горчицей р 
ПОНЯВ, бу Но т и чрез» нЪсколько мой 
лохо поп . 
акь какъ а равлялся на это 
тъ 
ударъ быль на языкъ, сталь очень а и, 
ятно 


оворить. КромЪ 
олеб р того и ходить сталь 
лющейся тяжело, невфрной 
р 


рь я 


и ; 
Отнын% любимымъ его м%сто- 


отинная, гдЪ онъ по цфлымъ ча- 


мь сидфлъь у 
у углового окна 
| по 
киманкВ и поджидая, ›  отлядывая вдаль по Малой 


Къ этому 


"- аи мнЪ пережить 
ды Сергфевны. Петрь Ми- 
много лть въ подвальномъ этажф 
Й самъ быль прежде ее 
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ромь (?!), около Полянки. И воть, помню, въ послЪдн!я. 
минуты жизни Надежды Сергевны, когда мы, ея потомство, 
окружали въ благоговфйномъ молчани ея смертный одрт, 
явился въ этоть подваль Петръ Михайловичъ прощаться 
съ нею, а вмЪсто того громовымъ басомь накричаль (?) на 
отходившую старуху. Мнф тогда было лётъ 14. Съ твхь 
поръ я сталь страшиться его настолько, что не могъ вспо- 
минать объ этой сценф безь содраганя и ужаса“. 

Это было въ послз дей годъ жизни отца: Надежда Сергевна 
скончалась 25 января 1847 г., а отецъ чрезъ одиннадцать 
мЪсяцевъ. При оцфнкз разсказа Черокова нельзя терять 
изъ виду, въ какомъ состояни быль отецъ, который самъ 
только недавно перенесъ второй ударъ, едва не уложивши 
его въ могилу, а все-таки черезъ силу притащился проститься 
съ тещей. Въ письмахъ отца разсфяны неопровержимыя до 
казательства того, что онъ въ течеше всей жизни относился 


Кончина А 
ндрея Петровича 
особенно дол 
трясти о : должна была ы 
”. Н тца. Какого мнёня были у насъ о Шестов% по 
дЪть изъ письма Ивана съ Но 


письма вашего я усмотр№ль ярмарки къ моей матери: „Изъ 
ЛЪ, что папенька б 

кончиною ` , ыЫЛЪ ого , 

г ня нашего Андрея Петровича о Ь ни 

тъ быть; въ особенности онъ его так О 


уважалъ. й ъ любиль 
ДЪйствительно и стоить сей велики ы 
всфхъ любви“. ик мужъ оть 


КромЪ бо) : 

и а ие оть этихъ потерь, отца без- 
 Порвнмомт Дне еприятноеть оть „Кирилиной“ артели 
вобтОаЬлЬНоВ ри отошли отъ насъ и аа 
что случилось тен ь На конкуренщи ст, нами. „Жалко 
‚Мы папеньк® насъ , пишеть изъ Нижняго И 
” ькв ничего не писали, въ особе я Ее 
Степки и Аеоньки. Они къ намъ не ХОДЯТЪ и. И 

} ИМЪ: 


Богъ съ ними! 
къ Надежд® Сергвевн® хоть и сдержанно, но почтительной ( ими! Неправедныя создан1я недолго уде 

„Соперникъ намъ или луч удерживаются (?) < 

учше сказать двое, не одинъ — Степка 


и считалъ ее у себя въ домЪ своимъ челов комъ. Но, правд} о 
сказать, у нась никогда не жаловали Чероковыхъ; разумЪетсяй (утепка ра здЪеь на ярмаркВ сняли лавку въ запасной лин} 
они платили намъ тою же монетой. Оттого въ ихЪ воспомиЙ иет, мы у Аоанасья“. „Прискорбно и 
нан1яхъ отець едва ли можеть представляться въ правильном мо трать? и „Что папенька такъ себя безпокоить —. 
освфщени, и разсказъ Аркадя СергЪевича несомнЪнно стра о рулею б, 0 онъ имЪетъ такой характеръ. Въ р 
даетъ неточностью и недоброжелательнымь преувеличением" у себя перем$нить“. : его лфта 
На ярмарку 1847 г. отець уже не Ъздилъ. РазумЪетс 
настроен!е духа было у него удрученное: одно изъ самых 
тяжелыхъ чувствъ для хорошаго труженника сознаваль, ч 
онъ для работы болфе не годенъ. Къ этому присоединила 
потеря нФсколькихъ близкахь лицъ. Въ записную книж 
календаря отецъ занесъ слфдуюция  замфтки: „11 ма 
Г.Г. Сапожниковъ помре, ВФры Владимровны*) мужъ 
„24 1юня, въ 4 ч. утра, Ульяна 9едоровна Шестова пом} 
Андрея Петровича супруга. ОтиЪван!е было митрополито 
Филаретомъ и погребена подъ церковью Данилова монасты 
Шестовыми сооруженной“. „30 поля въ 9 ч. утра, прес 
вился любезный мой сватушка Андрей Петровичь Шесто 
2 августа было погребене тЪла его вь Даниловомъь №0 
стырЪ подъ церковью, Шестовыми сооруженною. При от 
вани быль митрополить Филаретъ“. 


Въ календарф 1847 года 

Ра ‚ противь послднихъ 4 
ы р т ры посл$днюю отм$тку ля Вы ни 
мы ;Ж У рта и Послфднйй ударъ, застать 
м до гождества на креслЪ въ, гостинной 
И ОкЫ м У окна. Онъ лишился языка и сталь 
а са тт нфоколько дней. Лфчиль 
ны ты торъ Пеликанъ, но помочь, видно 
ме ы колько дней отецъ быль между ЖИЗНЬЮ 
р р ре и два раза соборовали. Онъ не 
а ата подижозть свое духовное зав щанше 
о = у по его личному прошеню“ подписался 
сн и ие священникъь АлексЪй Ивановичь 
а о нашъ домашв!й врачъ 
тир ораблевъ и четверо свидфтелей. Это 
и. р ождественск сочельникъ, 24 декаб 

‚ утра, отца не стало. ыы 


*) Дочь Владимра Семеновича АлексЪева. 
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} | 
быль сос 
редоточить мое вниман!е гораздо болфе, чфмъ смерт. 
) ь 


ные остан 
т ки моего отца, котораго я видВлъ въ послёднЙ 
| все, что я помню о моемъ отц% и. 


СудьбЪ было угодно, чтобы кончина моего отца стала 
первымъ, самымъ раннимъ воспоминанемъ моего дЪтетва. 

Мн было три года и полтора м%сяца. Няня разбудила 
меня ночью, заспаннаго одфла и повела внизъ по нашей 
высокой и крутой лфстницф. Пройдя столовую, мы вошли 
въ полутемный коридоръ, прошли мимо двери въ отцовсвй 
кабинеть и поднялись вверхъ по небольшой л$стниц® къ 
спальнЪ. Прямо коридоръ упирался въ чуланчикъ. Тутъ, 
въ углу между дверью въ спальню и чуланчикомъ, при туск- 
ломъ свфтЪ сальной свфчи, мы остановились и ждали. Все 
это было такъ необычно, что, очевидно, вслфдстые необыч- 
ности твердо запечатлфлось у меня въ памяти. И именно 
этоть моментъь ожидан1я, остановки, покоя, а не. послдуюций, 
гораздо болЪе интересный и важный, значеня котораго я 
понимать не могъ... 

Долго ли мы простояли, я не знаю, но насъ позвали 
въ спальню. ОсвЪщенный свЪчей съ ночного столика, слЗва, 
отець лежалъ на двухспальной кровати. Какъ будто, сквозь 
флеръ, мнф чудится на подушкЪ блфдное лицо съ закры- 
тыми глазами. Около постели безшумно суетятся моя мать 
и кто-то еще, можетъ быть, докторъ и мои братья. Говорять 
шопотомъ... Отещь поднялъ руку,— а можеть быть подняли 
ему ее друме,— и положилъ мнЪ на голову. Все это только 
очень смутно, какими-то еле уловимыми контурами мелькаеть 
у меня въ памяти. 

За то очень опредфленно сохранилось у меня впечатлЬн!е 
слфдующаго дня. Отець лежаль въ гробу, въ зал, подь 
иконами. Меня привели проститься съ нимъ. Я помню бл$д- 
ное лицо съ закрытыми глазами и нЪсколько оттопыренной 


Скорбь мо 
ей матери наш 
ла себЪ вы 1 
ХА. | ражене въ и 
Ц безыскусственныхь строкахь ея памятной сл$дую 
„1847 г. 24 декабря въ 5 1 
и ЕЙ ря въ › часовъ утра скончался мой без- 
отъ рожден] Угь `етрь Михайловичъ Вишняковъ на 67-мъг 
оба, я его жизни, скончался тихо, Богъ сподобиль и 
И о два раза быль соборованъ и Ат. 
ОЕ тыхъ Таинъ, самъ приготовиль себф ма 
монастыр$, похороненъ митрополитому би. 


ретомъ и двумя 
архиман т: 
явленскимт <. дритами: Симоновскимь и Бого- 


Въ | 
И об братья вспоминали, какъ мучительно было 
мъ съ непокоы 1 
валь обычай су А рытой головой, какъ того требо- 
И НЫЕ Е ки до Симонова монастыря, болфе 
рН а рать Володя едва не отморозилъ себф и 
И не брали на похороны по малолВтству. Ка д 
и горько пла И дорогу за гробомъ НН 
ОИ калъ. Отець положенъ рядомь ст $ я 
т и своими братьями. › ДЪДОМЪ, ба- 
екрол 
ВН" ры помфщенъ въ „Московскихь Ву 
Г. № 37, оть чет Г 
принад; ) верга 25-го ма 
ринадлежаль перу Алексфя Николаевича, обед ь 


я, быль жесток! й морозъ, 


нижней губой, клока сздыхъ волосъ на вискахъ, а главное — 

большую золотую медаль на красной лентЪ на груди. Больше ХХ. 

всего я помню именно эту медаль. Впослфдотв!и, когда Я| Посльдийй портреть в ацерия 

сообщалъ это воспоминане моимъ старшимъ братьямъ, они ав, и и благотворительная 
р “ьность.— Горговыя дфла. 


утверждали, что я ошибаюсь, что никакой медали на груди 
отца не было, но я стою на своемъ. Да и съ бытовой сто- 
роны не естественно ли, что покойнику положили на грудь 
знакь отличя, какъ другимъ на подушкахь кладутъ ленты 
и звЁзды?! А запечатлВлась у меня въ голов эта медаль 
на красной лентЪ именно потому, что это былъ для меня 
рфдкй, невиданный и красивый предметъ, который способенъ 


он было упомянуто о двух 

отно ус 

к и къ 1818 г. Незадолго до его кончины 

в Е. " ыло за шестьдесять, съ него быль Снять 

а ит Ан драгоц$нность, къ сожал$ нию, не 
) лась пастель, пи 

ие ль, писанная съ этого - 
ецкимъ художникомъ Ранделемъ въ 1854г В 


ъ маеляныхъь портретахъ 
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5 дх1 Фф. 34.)*). Отець изображенъ въ мундир® съ ши- 
тымъ золотомъ воротникомъ, съ медалью на аннинской лентЪ 
на шеф; у него бритое лицо, сФдые волосы на вискахъ, отя- 
жельвиия черты и замфтно отвислая нижняя губа. Такъ какъ 
портреть этоть писался на глазахъ у моей матери и братьевъ, 
которые навЪрное помогали художнику своими указан1ями, 
то слЪдовало бы думать, что онъ долженъ представлять до- 
статочное сходство съ оригиналомъ, однако не всВ съ этимъ 
согласны: напримфръ, братъ Володя находилъ, что портретъ 
очень похожъ, а брать Миша — что онъ вовсе не имЪеть 
сходства. Кому вфрить? Близв!е по возрасту, оба они должны 
были хорошо помнить отца. Тотъ тусклый образъ, который 
уцфлфль у меня въ памяти, въ главныхъ чертахъ сходится ст 
Ранделевской пастелью, только мн» сдается, черты у отца были 
тоньше, интеллигентне**). Той же грубоватостью отличается 
и портреть матери, писанный Ранделемъь съ натуры. 

Отець быль высокаго роста. Фигурой его напоминалъ, 
кажется, больше всвхъ старшйй сынъ Иванъ, хотя лицом 
бывш въ мать. „Никто изъ дфтей не похожь близко на 
отца, хотя у всъхъ найдутся его черты“, высказалъ однажды 
Миша. „Ни у кого наприм$ръ, нфтъ отцовскаго носа, кромЪ 
Володи, который въ остальномъ на отца совсфмъ не похожь“. 
Оттопыренная въ старости нижняя губа, придававшая лицу 
нфоколько высокомфрное выражеше, была выражена у брата 
Семена. Черные волосы отцовсыя были только у Ивана и 
Михаила, Семенъ быль рыжеватый блондинъ, остальные — 
бфлокурые въ разныхъ боле темныхъ, чмъ свЪтлыхЪ от- 
тфнкахъ. У старшихъ двухъ сыновей были темнокар!е глаза — 
материнсве, у младшихъ четверыхъ — сфрые, которые могли 
одинаково происходить и оть матери, и оть отца. Надежда 
Петровна была бЪлокурая со свЪтлыми глазами, Людмила — 
брюнетка съ карими. 


*) Дагерротишь быль во владфн!и брата СергБя и хранился довольно не 
брежно въ стол рядомъ съ гвоздями и подпилками, при доступ% пыли и солниа 
Замфтивши, что онъ потускнфлъ, бралъ почистить его такъ неосторожно, чт 


отъ него ничего не осталось. И пастель рисковала исчезнуть безслфдно, еслиб 
ее своевременно не купилъ браль Владимръ, посл котораго она перешла к 
мн, благодаря любезности мосй племянницы Елены Влад, Шаховской. 

*) Фототишя (61/2 д. ЖБИ» д,), находящаяся у Н.А. Найденова, снята © 
этого портрета. Она получена была имъ отъ брата Семена, 
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Воть свфдВня объ общественной 
Михайловича : 
| о 1824 г. онь быль выбранъ засЪдателемъ отъ 
к: скаго купечества въ гражданскую палату по 1-му де- 
о на срокь съ 1825 по 1828 годъ большинствомъ 
хъ противъ 19 черныхъь 
шаровъ. Баллоти 
пийся вмЪетВ сь ним: ра 
ь и выбранный на чак 
ую же долж- 
а Семеновичъ Зфвакинъ получиль 122 бфлыхъ 
черныхъ. По окончани э 
той службы отецъ 
чилъ оть Московскаго во рн 
еннаго генералъ-губе 
о убернатора, князя 
р _ Голицына, аттестатъ и благодарность. Посл% этого 
не четырехь трехлфт, онъ быль депутатомъ въ 


р 


ДВятельности Петра 


на срокъ 1831—1833 бЪлыхъь 97 черныхь 14 


о зах АЗ 806, ооо 89 7 
о ОВ Ве 
ото Оле О аи об 96 


Н 
а выборахъ 1842 г. въ тф же уполномоченные повфрен- 


ые ты ыы онъ попаль только въ подбалльные 

| учивъ шаровъ избир. противъ 27 неизбир., но его 

ы этомъ году выбрали засЪдателемъь въ 

еж и призрзн!я 119 шарами противъ 44 

ъ въ Приказ общественн 1 

аго призр% | 

оли ризрВ ня трехлфте 

сер. Ъ : 

вы время съ тфмъ, чтобы проценты съ этого 

т три раза въ годъ раздаваемы были бфднымъ по 

р и оть священниковъ. Первая раздача должна 

у хЪ, вторая въ день 
. его ангела, св. Петра 

и ‚ вв. ра митро- 

ть 5-го октября, третья къ Рождеству Христову. За свою 

т у отецъ быль награжденъ золотою медалью на аннин- 
ской лент съ надписью: „за усерде“. 


СовЪфстный судь и 


отець внесъ въ это учрежден!е 9000 руб. 


Въ 1840 г. отець былъ директоромъ оть купечества въ 


р отдфлен!и государственнаго банка вь Ниж- 
. Г. время ярмарки. Въ 1841 г. онъ быль возведенъ 
1е потомственнаго почетнаго гражданина (Прилож №) 
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На выборахъ 1845 г. отецъ опять былъ выбранъ въ уполно- 
моченные повфренные Градскаго Общества 26 шарами 9 
тивъ 23. Это была ‘его послёдняя должность. 

Будучи очень богомольнымъ и въ течене 35 лЬтъ рев- 
ностнымъ прихожаниномъ церкви свв. Гоакима и‹Анны, отець 
жертвовалъ не мало на нужды ‘храма, На, его средства цер- 
ковь была расписана заново. Въ письмВ его отъ 12 августа 
1833 г. читаемъ: „увфдомь меня о церкви. Пошли’ Сергвя 
узнать, Калмыковъ пишеть самъ или нфть и сколько живо- 
писцевъ пишуть“. Калмыковт быль извфстный въ то время 
иконописець. ‘Нельзя ‘не удивляться только; что отець ни- 
когда не быль у себя въ приход церковнымъ старостой. 


Относительно нашей фабрично-торговой дзятельности въ 
томъ видЪ, какъ она развилась кь концу жизни Петра Ми- 
хайловича, подробныя свфдфн1я доставлены внукомь его 
Петромъ Ивановичемъ, хорошо знакомымъ съ двломъ съ моло- 
дыхь лфть и въ настоящее время состоящимъ директоромъ- 
распорядителемъ торгово-промыпленнаго товарищества золото- 
канительнаго производства подъ фирмой АлексЪевъ, Вишня- 
ковь и Шамшинъ. Его сообщеше напечатано въ прилож. 0. 


8, 
Факсимиле письма П. М. Вишнякова, 


а я = 
274 и, &. Ис. [4 < < 


( И беяиеть 277 », 27 бе = # 3 
25 и и ее Ме ЗР ЕАО я 22 
Я Инет 7.) 2%} => /2. > 22 
г = ле ‘2-2 а 


поле роъьь д 
её 


ты Ор 


ы ор, 
ы ре реф ОРВИ 
р. 2’ 

РРР рае еее иле 


ее Чики ие г ел ож. РР, Е зе 55 2 Неее рореЖь 


„й «27 7.72 я 
м ( И ни, бра” ее г ный Ань пех бис а 


уме 7; 95 ей >>, 257 Ты, еее Иеьеьев Пн 
= 7 

ыы яв ее 22 ГЫ рифы 2 РА РАЙ лей | йе 
=77<. бури 


РУ и --, я Ко, ее => а 
а И ро ай”. 2 риа, не 


ря р 2 вбреияе 2 д 


ме. Режи. ‚ 2..6 74 
ТА 2772748 г ее ды “ рр 


лев РА ржи. 28 вы РИ еетниг ок ЛУ беж 

422. рее Пт оатий . еее се 3 ры в 2 
=> 

ие Превратить вх . 28 р Г еее рее 


бе. ве пес ИИ. кк 
, у а Рея а еее 252 ее. 
#70; Ре Я & р 79 я ее 2 ". о и 
772727 ии Р/с. о. р, С Е ети Е. 
ие > > 


Ши ее бетриееи, Ро ИЯ" ралищи ЕН = Я 
рее ге гс ие геле и те —- — 
м ыы „ (2 о енений 9 := <. 

я о Сегет7 ее. А. и. =” 


не ре аи и 7Риет р 272 к 


2227 а ды ить" 
ие Аср, ее. ва Е 


с +9 72-6-. ей 


Ри 2 С. 


76 ее _ 


сд 


22. Ги, РЯ ИЕ с, РРРЕНИЕ в С пей 


217. 2 > 
| а р» 72, их. д а ие 2 


РН - 


ПРИЛОЖЕНГЯ. 


А. Черняевы. 


Существуеть нЪкоторое сомнвн!е относительно дЪвичьой фамили 
бабушки Авдотьи Петровны. По 4-й ревизм (1782 г.) мой дфль 
значится женатымъ на дочери купца Напрудной слободы Петра 
Иванова, Чернлева, & на, надгробномъ памятник жены Петра Ива- 
новича, Мавры Спиридоновны, ей придана фамиля Черняйкова; 
ВЪ сказкахъ самихъ родныхъ Авдотьи Петровны ни по одной ре- 
визи никакой фамили не значится. Это былъ во всякомъ случаф 
старый московский родъ: еще по 1-й ревизи (1725 г.) въ числу 
„природныхъ тяглецовъ“ по Напрудной слобод% упомянуть Иванъ 
Ивановъ, дфдъ бабушки, живийй своимъ домомь у Троицы ву, 
Троицкой и имфвшй довольно многочисленное потомство. Старпий 
сынъ его Петръ большой, отецъ Авдотьи Петровны, женать быль 
на Мавръ Спиридоновн%, бывшей дворовой князя Сергфя Григорье- 
вича Урусова. Въ 1771 г. семья эта сильно порфдфла отъ чумы; 
пережившие члены ея разсЪялись и захудали, перечислившись въ 
мВщанетво. Мавра Спиридоновна, доживала свой вЪкъ въ дом$ у 
дЪда въ Кожевникахъ, гдф и скончалась 62 лЪть отъ роду 7 де- 
кабря 1797 г. Похоронена она вмЪст1 съ другими членами нашего 
семейства въ Симоновомт монастырф. 


В. Кожевники. 


Въ конц ХУШ столЬия „Кожевническая слобода“ во многомт, 
отличалась оть теперешняго вида этой мЪетности. Теперь Дербе- 
новская улица, обсаженная двумя рядами ясеней, вымощенная, 
‘ь прекрасными асфальтовыми тротуарами, представляеть оживлен- 
ную торговую артерю, по которой безпрестанно тянутся обозы. 
Огромные фабричные корпуса занимають цфлые кварталы, чере- 
дуясь съ мелкими постройками, предназначенными для служащихъ, 
и густой зеленью садовъ. За, заборами на высокихь столбахъ кра- 
‘уются матовые шары электрическихь фонарей, и проводы бороз- 
Кять воздухъ надъ головой прохожаго. ЦЪлыя стфны красиво за- 


лагоустройство. Въ воздухЬ стоить гуль оть работающихь ма- 
‘инъ, и призывные свистки ихъ рЪзко подчеркивають хлопотливую 
Фятельность этой московской окраины. Движене благопр!ятствуетея 
осЪдетвомъ двухъ желфзныхь дорогь. Въ концБ Кожевниковъ 
ба, берега Р$ки соединены плаликоутнымь мостомъ. И вдали, по 
родолженйо Дербеновской Улицы, изъ-за рошъ и садовъ, опять 
инБютея высовя фабричныя трубы. 
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< Ъ жно, однако, полу- 
‹они№ ХУШ вЪка, можно, 
ъ, что было въ конц м 
10) ОНА и теперь, направляясь КЪ и : к п 
В Дербеновскимь персулкамъ. Гуть е: :й ов Е 
в ‹акъ оъ: ‚. 
тих такъ же непосредственно, + на. 
стих ОВ арсулки эти заключены въ а м ть 
И | туаров' зИХЪ ) 
В Нея иЪняеть дфло. Вмфото тротуаровъ до ‹ 
эоры, № 


оии лоп 0 Й № х. . 


т жи всевоз 
живописными извилинами выотся лужи НИ ав 
й № изображая ленты, инлЪ раеширяясь ы т а 
в по этимъ первобытнымъ путямЪ а ИОВ 
| искомъ. Е 
апогь сопряжено съ риск 1 
о ай ока оть паденя при т о и, 
ОТО трунту около домов. К№ь тому ы ни: 
гл Ъдству съ фабриками, представляють м и 
и и эыты вошественными слфдами многочисл р. и 
”. к А не привыкшаго стфеняться. При т пан нЕ 
ов ‚„льствахъ паден!е грозитъ самыми серьс: = ен 
т /%. ъ рн : 
о благоразумный путникъ лучше И аи Нм а 
а ИВО откажется оть намфрешя дойти ре ть 
тре Такъ поступилъ, по краиней мЬрЪ, ыы у ны 
и | 1904 г. при посфщени своемъ сего и о 4 
ви ‹ ъ, которь 
БН] то тоть характеръ, я 
сомнфШя, что то БО 
в и глухе переулки ен и и 
- 4 Мы “1 г А 
ической йе УП вЪка. Тогда вы 
‹0й слобод конца Х р ыы 
ЩО липы, и вся м$Встность вичЪмЪ а ни и: 
то села, га ме 
эунтовая доро } ла 
о села. Простая г о иеоаеыт 
Ч погодЪ, а при дождливой — превращае 
болото. Е 
›азсматривая очень зори ни ит 
1773 г., сдфланный при граф. в | 
сго съ нынфшнимъ, нельзя не зам — о 
10 сихь поръ главное направлене ©52 
Несомизнно, что три ме ыы м 
ая улица, Гусят е 
или Ивановская у у У 
улица остались на тфхъ м5етахъ, гдф был 
показанное очень точно на а. 
что въ то время заселены были а 
Кожевниковъ, южная же и восточная час 
почти сплошной пустырь. 


. 9 г й ИЗВОДИ ТЬ И: 
У ст , а тел Л Л про 7 3 


намфчено цфлыхъ шееть переулковъ 


берегу Москвы-рфки, на план Ь по положено они 6067 


Въ настоящее время ихъ ов и ее 
вътетвуютъ переулкамъ №№ 1 3 4и 


самый южный, 


Переулокъ 


Ъ . ДБлъ, 
*) Хранится въ Архив Мин, Иностр Дл 


И, П. Плотникову за 1300 руб. к 
ряду, илучи съ Ильинскаго перекрестка на лфвой 
кре а лБвой рукЪ („Вып 

изъ дворовыхь книгь за, и: ни 
1893). Въ 1782 г. Иванъ 
ДИ И ЖИЛЬ ВЪ 
| 

Гудотворца. У него была семья, 
черей и единственнаго сына 
чить, въ 1770 г. Въ эпоху 5 
уже не было въ живыхъь и семья ого жила уже не въ собетвен- 
номъ домЪ, а Григорй Ивановичъ 


нова, перешелъ въ купечество въ 1 


въ сплошное 


ированный“ планъ Москвы 
Чернышев$*), и сравнивал 
о Кожевники сохранили 
и переулков». 
Кожевниковъ: Кожевническая 
къ и Дербеновская 
Размьщене зданш, ве 
планЪ 1773 г., указываетъ, и 
сфверная и западная Вот 
доставляли изъ а и 
ве къ видно, ещ АлексЪевы с 
Туть землевладЪше, ка \лексфевича, Алексьй 

ой Ул по направлению ктпущенныхь на во 

мьненя. На востокъ отъ Дербеновской улицы, | пи ив 0 
‚Рысоцкаго. Онъ пер 
Пероулокъ № . казу Главнаго Мы 

твленъ: нам рева была, в 

повидимому, никогда не былъ осущее я шла оз 
мданная замужъ за крестьянин 
иной, Родюна Оедорова 


существовавиий между теперешними 2-мъ у 
беновскимъь и имфвиий на 


какое то зданю — теперь 
сти, Савинский переулок, 
объ немъ изгладилась. 
дфда. За это говоря 


’спенскимъ и 1-мъ Дер- 
углу съ 3-мь Успенскимъ переулкомъ 
исчезъ. 570 и быль, по всей въроятно- 
и, застроенный такъ давно, что и память 
а о и помфшалея домъ 
ть вов данныя. Переулокъ этотъ. во. 1 

приходился тотчасъ за, перковью НЫ а, те 
дЪюя, въ немъ расположенныя, относились къ приходу этой церкви, 


такъ какъ другой церкви вблизи и не было. Во-вторыхъ, нЪть 
никакого основашя искать мЪето 


пребывая дЪфда глф-ниб ДЬ 
около перкви Троицы, такъ какъ оно относилось бы и къ ВЫ 


приходу, да около ц. Троицы и нЪфть проектированныхъ переул- 
ковъ, которые были бы застроены впослфдетви. Въ-третьихъ, ещо 


менЪо основан искать домъ дфла на пустыряхъ южной части Ко- 
ЖОВНИКовВЪ, вдали отъ веякаго жилья, 


С. ХлЬбниковы. 


ХлЪбниковы, купцы ДЪвичьихъ 
московекимъ родомъ. Отець Григоря Ивановича, 


вичъ значится еще по книгамь 9-й ревизм (1740-ые годы); оне 
родился около 1720 года. Изъ актовыхъ книгь (томъ ХП) ‘изв. 
отно, что 1781 г. поля 6 дня мОСКОВСЕЙ 2-Й гильди купець Иванъ 
Алексфевъь ХлЪбниковъ продалъ московскому же 1-Й гильли купцу 


аменную лавку въ Сапожномъ 


Лужниковъ, были стариннымъ 


Иванъ АлексЪо- 


1776—1782 
Алексфевь 
своемъ дом, въ Ро 


гг.“ Кольчугинъ, Волхонка, 
числился купцомъ 3-й гиль- 
гожской, въ приходЪ Серя 
”, состоявшая изъ жены, трехъ до- 
Григор!я 12 лЬть, рожденнаго, зна- 
-И ревизии (1795 г.) Ивана Алексъева 


переписался въ м$щане. Онъ 
820-мъ году. 


О. Алекежевы. 


ами не были коренными москвича, 
Петров» (безъ фамилии) 
лю крестьянъ помфщицы Нат 
УЪзда, Служня стана, деревни Костиной, села 
ечисленъ быль въ московское купечество по 
‘истрала въ 1746 г. Жена его Прасковья Гри- 
та изъ крфпостныхъ графа, Шереметева и получила, 
о отпускной. У нихъ были лфти: дочь Аксинья, 

а Гжельской волости, деревни Фе- 
› И два сына: Семен» (род. около 1751 г.) 


1* 


ми. Отецъь Семена 
происходиль изъ 
альи Никифоровны 


4. 


и Васимй (род. около 1761 г.). Оть Семена пошла линёя Алекофе- 
выхъ, называемая „Рогожекой“. У Василя было два сына: Але- 
ксандрь (род. около 1789 г,), бывший Московекимъ городскимъ го- 
ловой въ 1840—41 годахъ и въ этой должности скончавнийся, и 
Иван» (род. около 1790 г.). Отъ нихь произошли еще двЪ лини 
Алексъевыхъ: оть Александра Васильевича — „Отрогоновекая“, отъ 
Ивана Васильевича —„Покровская“. 

У Сомена Алекефевича и ВЪры Михайловны было слфдующее 
потомство: 1) Ольга (род. 1786 г.), 2) Елисавета (род. 1791 г.), 
впослЬдетви замужемъь за Андреемъ Семеновичемь Быковскимъ; 
3) Александра (род. 1792 г.), впослЬдетви въ 1-мЪ брак за Ше- 
лапутинымъ, во 2-мъ за Костроминымъ; 4) Петръ (род. 1794 г.); 
5) Владимйрь (род. 1795 г.); 6) Елена (род. 1797 г.), бывшая 3а- 
мужемь за Васимемъ Алексфевичемъ Перловымъ. 


Е. Симоновъ монастырь. 


ова монастыря, мы найдемъ въ не! 


подробность, которая могла также вмять на настроеше моего отца 
въ его дЪтеве годы. Основанный еще въ ХУ столВии, монастырь, 
послв отобрашя у него въ казну крестьянъ въ 1764 г., постепенно 
опустфлъ, такъ что въ 1788 г. по Высочайшему указу быль со- 


вофмь упраздненъ. Въ 
етвЪ Кригсъ-Комиссарата; за отсутет 
богослужене изрздка совершалось 
Въ 1795 г. посльдовало Высочайшее 
новь монастырь возстановлялся на прежнихъ правах. 
становлене заброшеннаго стариннаго и уваж 

конечно, составляло крупное историческ 

мБетностей, между прочимъ для Кожевниковъ. Оно не могло 
произвести впечатлёне и на сем 
кова, тамошняго домовладЪльца. Члены 
времени Кригсъ-Комиссар!ата, въроятно, 
жествахъ возстановленшя монастыря, какъ 
люди радовались этому событио и надо 


память. 


Знакомясь съ исторей Симон 


К. Перепиека французекаго года (1812). 


(Изъ бумаг А. С. Вишнякова.) 


Во время занятя Москвы французами, 
вБреннаго Алексевыхъ, разъзжалъ по торговымъ дЪламъ. 
и ноябрЪ онъ быль на низов 
хани, ГДЪ получаль шелкъ и другой тов 
АлексБевы переписывались съ нимъ иИзЗЪ 
товара кь отцу въ Астрахань сохранилось дЪловое письмо 


17 октября 1812 г., писаиное 


течене семи лЬтъ онъ находился въ въдом- 
вемъ монаховъ въ это время 
причтомъь сосфдней церкви. 
повель ше, которымь Симо- 
Такое воз- 
аемаго монастыря, 
ое собыме для сосезднихъ 
Не 
ью Михаила Ивановича Вишня- 
ея, помнивийе запустьне 
присутствовали при тор- 
истинно благочестивые 
лго сохранили объ нем 


слабая ** ). 
чувством ь кь 0 Ц у вовсе 
у И | { | < ры ЧТО ' 
‚ М - ы узывает > ТО Въ То время отец 
ПИЛ вина У жеотъ быть ПОЗдД нъйшая привычка его, пить по рн к 
‚› его, ЮМКБ 


Мале / И и 
и й 


отець, въ качеств до 
Въоктябр' 
ьяхь Волги — въ СаратовЪ и Астра 
аръ оть Алекобевыхь 
Мурома. Объ отправк 
от 


Владимромъ Семеновичемъ Алексу 


Э 


вымъ *). Оно поу" 
. ительно, какт { 

У ‚ какъ доказательство того, съ к у 
Е ый ан относились къ отцу. Почти и И 
овое время хозя В 
а ева могли относиться т ы 
Е ое и и или довфренному, хотя 6 В 
И а „любезный дядюшка П. М. Чина 
И НТН ы шее почтене и покорнфйше прош ь бр 
И ме непремфннымь почтенемь БЕ 
слуга, В. А.“ ’ И о дядюшка, племянникъ и поко онАЬй И 
рительны: видно ВО и правописане, и слогь АВ 
ИЕ ‚› Б. 0. училь сносное об 1 тЫ 
м ми по тому времени особенно И ОО 

›оменъ Ал 
Ра о отцу оть 8 октября 1812 г. по сл 
м а, > т тамошнему куппу Степану те 
ову, а прошу о дос" | | и 
му охайлоыу ив доставлеми московскому купцу 

»П, М., желаю тебЪ добре 1 

раго з) 
И дравя и всякаго благополучя 
А ха. Слава Богу, мы веЪ здоровы, и сл 
А т Пиши ты къ намъ объ (9: тия 
Е ыы то ты писать не полЪнишься. а для Ь 
Е а а для тебя дорога? Старайся прииски а 
о ты ке и продолжай путь ВОИ 
а ь””) изъ Вязниковъ прЁха, са 
а ы льи Алекс : 
усердн на ^**) свидфтельствуеть почтене о а 
а . Бирочемъ, остаюсь твой 
› семенъ Алекефевъ“. Весь тексть пу 

о 3 ОТБ исанъ 


, 7 5) А е оЪе И Л 


› ре ^. › ПиСалъЪ 0бо сЪх й АС . . . 5. 
{ у 


$ * и з, г И А 
ма, ) веселы ИЪ ду ОМЪ > | и у й 
ПИТЕ хоша дре ву и: Я 0 еб Ъ совЪту ю, ВЪ СЛ у ча Б пер‹ д т об у то МЬ 
] Ла [‹ р А БИ кучеру у 25с Й р 
7) ТИТЬ; это все останется ( таписе 0; к га, $) 
зыкнешь 1 } ) | исано: » анет ца, . 


1 очерк С ттт 1 № у: А р р ] 
] Гисьмо, какъ МОЖНО аль . р НИКН у ов Й з 


„съ | ор совк 2 у Й у с Лу 
. вл во на 
й ) ) р и р Я: '.5 о р 
| С р р 2%, А < 


Вл у у > . й ру | у >: 
) ади м1р Семенович бт м0 въ 181 2 Г 1 7 тт й а Пет ) Семено 


вичу — 18. 


** С 2 
тарпий брал 
„-) м и Андрея Семеновича. 
До ;0 АлексЪевих 
че) ЗА ча, бывшая уж ы 
Е замужемъ за Шелапут т 
Бсь ороографля вофхь документовъ исправлена, и Не нЕт 
‚и знак эенинанйя, 


по возможнос" 7 р у | 
) й . азставлены ГД! 'Б у ) 
: С ЗМ СТИ у р: Л Вл етъ, но тексты : оставл | 
ж т вле 18 С Я вездЪ оставленъ въ 


6 


нека, Опасекъ городъ“. Все это м$етности Пензенской и Тамбов- 
ти изъ Саратова мимо Пензы къ Спасску. 


ской губерний, лежалщя по пу 
Слёдуеть думать, что это часть дороги, по которой отець возвра- 
щалея домой впослВдетви, 
9-е письмо Семена АлекеЪевича Алексзева къ отцу въ Астра- 
Любезный другь П. М., ваши 


хань. „Муромъ 17 октября 1812 г. 
два письма изъ Арзамаса оть 4-го и изъ Саранска оть 9-го числа 


сего м%Ьсяца получилъ... Для меня прЁятно, что господинъ Поповъ 
васъ ласково приняль и ко мнЪ пишетъ, что васъ полюбильъ и но- 
вымь себЪ прятелемь нашелъ. А получили-ли вы объщанный имъ 
оть городничаго для профзда видъ? Онъ мнЪ не писалъ, также и 
вы умолчали. Но въ отвфть его благодарилъ, также и о слышан- 
ныхь благопрятныхь новоетяхь, кавя имфли, записки къ нему 
поелаль. — Мы объ отьЪздЪ -вашемъ въ дальн путь, особенно по 
непривычк$ твоей, много, а особливо моя жена и веф, ежечасно 
скорбимъ и желаемъ въ продолжеши столь дальнфйшаго и обрат- 
наго пути быть теб здоровымъ и веселымь, 201 чувствитель- 
но не плакать, а во веемь уповаль на всещедраго Бога и 


ным, 
ить все налше благополуче, но 


Его промыель, оть котораго завис 
даже и самая жизнь. О себЪ вает увЪдомляемъ, что мы, слава Богу, 


вов живы и здоровы и проживаемьъ въ МуромЪ, въ домь Кирилы 

Ивановича Зворыкина, съ Андреемъ Семеновичемь ЗЪвакинымъ И 

хотимъ ноепремвнно Ъхать въ Нижнй, но получили вЪрное извЪете, 

что Москва оть непр!ятеля освобождена 11-го числа, сего мЪБеяца. 

Почтамть изь Нижняго возвращается, а полищя изъ Владимра 

вышла, и видфли ее подъ Москвою. Мноме изъ Владимра, также 

и изь Мурома поЪхали. Вчерашняго числа и мы Михайлу Михай- 
лыча*) съ Никифоромъ для точнаго развфлываня перем$нными 
послали въ Москву. По получены точнаго извъщен!я, буде будеть 
возможно, то и мы немедля отправимся, а къ вамъ съ будущей почтой 
напишемьъ, то и вы, сдфлавши свое распоряженще, можете къ намъ 
поспфшить. А кая мы имфли свъдВвя, то съ сею же почтою при 
письмЪ посланы къ г. Осипу Туманычу Аскарханову, оть котораго 
вы можете получить. И пишите вы къ намъ ВЪ Муромъ, на имя 
г. Кирилы Иванова Зворыкина съ передачею мнЪ. Андрей Семе- 
новичь Зфвакинь съ еемействомь здоровы и благополучны и СвВи- 
дЪтельствують вамт. свое почтеше. Вирочемъ остаюсь вамъ усерл- 
ный доброжелатель Семенъ АлексЪевъь“. Все письмо писано четким 
и красивымь почеркомь Владимра Семеновича и только подпись 
каракулями его отца. 


3-е письмо Семена АлексЪевича изъ Мурома оть 23 октября 


1812 г. „Любезный другь П.М. Ваше письмо изъ Пензы полу- 
чилъ исправно... Слава, Богу, мнЪ приятно, что въ АрзамаеЪ ты 
взялъ себЪ для профзда видъ. И въ Муромъ предписано Городни- 
чему давать свидЪтельства. 
находиль себЪ знакомыхъ и пр! 


*) Брать’ моего отца. 


Памъ праятно, что ты въ городах 
:ятелей... Оть Михайлы Михайл. изъ 


Москвы о ь : 
р ое о еь Владимромь ду въ Пижнйй 
рыкина. 18-го в. о т ба 
ве юда (Гуда) изъ Москвы къ намъ при- 
дорогё по Стромынк% а Саломатовымъ. Того видфли на 
болфе двухъ недфль. › а ь нанъ еще не пришелъ. Туда шелъ 
Ивановичь ин Авдотья Пет в "ь, что родители наши Михайла 
довой въ нашемъ домЪ: а ОА ВИ 
р и ь. УВ ними Козьма Яковлевъ съ семействомъ 
имущество все разг д, ме Иванъ КопфИкинъ, & оставшее 
и а: ра лено, а въ пищи большой недостатокъ Го- 
ИНО СО и ядять (Фдятъ). Оть г. Андрея 
Слава, Богу ОНИ РИ ВВЬ Шуи оть 14-го числа, получилъь письмо 
ЗдЪоь 19-го числа о -. здоровы, писали къ вамь поклонъ. 
Преосвященному, О нь ы 
ВА ° р мь отправляем’ 
ный молобокь о оонобожаони Моокны, и 
крестнымь ходомь п т ‘ладимремя и Иверовя Богоматери съ 
стинъ за ними а мт Вор ООВАЩОЖНЫ ВИ 
при семь приложены ь. А каше мы до сего числа имфли свёдЪыя 
всемь свое распо р кои. Постарайтесь вы сдфлать обо 
ВО ЖиЬ —_ и товаВЫ оставить въ безопаеномь мЪфетЪ 
живуть Степанъ а въ распоряжене. Каково 
Ни ихъ я ОеВВВ а ВЕК Козьминъ и Борисъ? О состоя- 
за кЪмъ неприятное АЕ, подтверди; а буде что узнаешь 
а ИА оходимость ‘Бхать въ Нахиче 
гии ны о Ботомь, а ожели не ав ужо, 
И 
ЕЙ НОЯ агополущя, остаюсь ваш’ 
м ооо Азат Семенъ т И и 
сано его отцемъ, ркомъ Бладимра Семеновича и только подпи- 
Оть Андре 
В т а другъ П. М., почтенное ваше письмо 
ний тать, въ которомъ вы напоминаете, что 
намъ ихъ доброе ТИ начертить въ вашемь лисьмь к 
а а енг. Совфтникъ господинъ (фамищя не 
ие МВ Плунаы бт в добрый и почтенный, но жаль, что я 
а ыы ыы отдать мою нижайшую благодарность. 
Алековевичу намь лок каждомъ письмЬ присылаемые къ Семен 
мае. Дай Богъ ен чувствую и цфню ваше о насъ ны 
предмета, къ котором ы Ре благополучно достигнуть желаемаго 
и ит вы стремитесь, а при томъ и мнф, ежели 
и ры (слово не разобрано) вамь уже `извЪет- 
и о неразобрано) продажа. На случай увБрьто 
а, что онъ въ ныншиее время нескоро а 


ве. | 1, р 30 пан [0 |} цу земли а 


3 . 
|. не называеть Семена Алоксфевича Алекофева 
7 } т ы 7 Аи дельте 
а ей не безъ основашя: ему было въ 1812 году око) 
о. = ма самому ЗЪвакину быль только 41 о 
у тораго разстались ] ) . 
ны не что иное, какъ Измайловский. в 
-е пись } 
лы й :4 я. Алекоовыхь отцу изъ Мурома оть 31 октяб 
Е мя пишеть старийй сынъ Потръ ОмеБОВИНЫ 
" арь мой дядюшка, П.М., ; + 
И , суда шка, |. М., желаю я вам’ 
мы О и всякаго благополущя и въ дфлахъ. БН о 
лгвха, и съ великимъ у 1 ‚ОНИ 
| довольствемъ желаем: 
и мЪ } мъ желаемъ слыше 
учномъ вашемъ прЁБздЬ въ Астрахань. По Арсен в 
у аще Ъ 


Москву мы съ великимъ удовольетв!е 


Е. мъ получили отъ васъ 1 
ратова, которое и послали въ НижнЙ къ батюшк%  еыбино 
. , ) 


благодарю за т 

00 в м ее денегь по векселю оть г. Дьяконова 
ро о что вы мой вексель оставили у Ш 8. 
вы оть насъ не и & что вы изволили писать и 
къ вамъ на другой мы письма въ Саратов, то мы послали 
ВЫ ЖбОДАЬИО к вашего отъфзда изъ Мурома и думали 
сундуки не мокры ли а ленька просить ваоЪ посмотрть 
НА ее и поставить въ сухое мфото на перекладины, 
Михайло Михайлови“ а И сундукахъ *). 
дфлушка, слава, ти эдить въ Москву. Маменька крестная и 
побоевъ, и всЪ О ИВО много страданя и 
Жигаревеко 1 НЫ И ЖИВуТЬ ВБОКухиВ в 
я Ия ми В и ый Михаиль Михайловичъ, у 
Михайловичь живет. юслали для нихъ нужное отсюдова. Степанъ 
и въ руку. Яны а ры больно раненъ въ бокъ я ТЫКОМЬ 
было часть денегь и. оматовь тожь ограблен донага и зарываль 
что оставалось все ‹ своего товару, но свои вырыли и въ амбарф 
‹воего тестя ВА Козьма Яковлевъ НУ 
и, р т ы въ подлинникЪ). И у веБхь а 
НОО И АНАВЕЙ и ыы и народу въ Москву съфзжаетея 
насъ гдф была ее а ка сестрицею прЁБхали и отдЪлываеть 
уе съ семействомъ, и и жи ыы 
мы пофдем , : атюшку изъ Нижняго, 
овесъ Н ы Е не Провиз!я въ Москвф недорога: мука 130 о . 
но^слышно. А ВОВЕ а никаких 
риковъ здесь открыль Ву и Илья Четве- 
И ор ‚ торгуетъ. Маменька и сестрина, 
ловна и о {а (ЗЪвакинъ) и тетушка м 
(вое почтене. Впрочемъ, о о о ти 
вамъ почтеню р быть съ истинным’ 
мины нЕ ‚ государь, покорный я -- 
Виттенштейнь разбиль м а И извЪфете, что 


успфемъ, прИ5хавши на пенлЪ столичнаго грала, скоро развестися 
какь товаромъ, а равно и художествомъ, ибо все алчное пламя 
(племя?) Наполюна истребило. Столичный городъ Москва! Онь рос- 
сйскй рай, и вь немь земля обътованная, ВЪ которой мы пользо- 
вались всфми благами! Она отъ Галловъ освобождена! Я надФюсь, 
что вы имЪете свЪдЪне, ибо печатных афиши, которыя уже въ 
Москвз печатали, насъ утвердили въ истин$. Впрочемъ, злодфя 
всюду поражають, и есть Богъ, который силенъ поразить ихъ па- 
стыря, и тогда разъидутея его овцы. Сего мы ожидаемъ, а въ 
Москву Зхать опасаемся, дабы онъ не обратился и паки въ ото- 
липу, ибо онъ отовюду окруженъ нашими войсками. Мы послали 
господина Михайлу Михайловича Вишнякова въ Москву съ моимъ 
парнемъ Никифоромъ и оть него надфемся узнать подробно о по- 
ложени нашей участи: думаю, что свфдЪшя мы имфть будемъ 
26-го октября. Почтенный нашъ старецъ Семонъ 28-го числа со 
Владим. Семенычемъ изъ Мурома отиравилея въ НижнШ; мы его 
проводили и нЪФеколько слезъ пролили. Дай Богъ ему благополучно 
дозхаль! Впрочемъ, пожелавъ вамъ всякаго благополучя и добраго 
здоровья имфемъ честь пребыть къ услугамъ вашимъ Андрей съ 
супругой Анной и съ дЪтьми ЗЪвакины. 


„почтен- 


Положеше Москвы и паки насъ сражаетъ, 
Что пламень Галловъ весь Кремль на воздухъ поднимаетъ. 
Иванъ Велиюй цЪль и всВ соборы тоже. 

Благодаримъ мы за ©1е Тебя, нашъ Боже! 


Мы имземь изъ Москвы вЪфрнаго выходца: Гуда — вамъ извЪет- 
ный лакей Семена Алекофевича, который насъ извфетилъ о здравт 
нашихь родителей Михайла Иван. и Евдокеи Петровны. Они вар- 
варами ограблены и бЪдную проводятъ жизнь, питаются пареной 
шиеницей и то горфлой, раздёты и разуты почти до нага, живут, 
въ (слово не разобрано) домЪ въ кладовой. Вотъ печальное свЪдЪ- 
ше вынуждаеть насъ лить слезы! Еще извфщало васъ о положени 
вашего сидфльца Якова: онъ шель изъ Москвы вмБотВ съ Гудою, 
также ограбленъ, раздВть и разутъ. Они разстались съ ними Въ 
звЪринцЪ, гдз ихъ настигли французоке объЪзды. Тула ушелъ, а 
Яковъ — онъ полагаеть,— что въ руки къ нимъ попалъ, потому 
онъ и по се время къ намъ не приходиль: они ВЪ МосквЪ еше 
работали какъ волы, а любезный вашь (слово не разобрано) пре- 
данъ кинжаламь смерти за то, что не удалося затрятаться“. 

Почеркь Андрея Семеновича старинный и очень неразборчивый. 
Нфть сомнфня, что нескладныя вирши принадлежать тому же 
автору. Правописане невозможное даже для того времени: напр. 
вмЪето „по лицу“ онъ пишеть „политьцу“, вмфето „нЪФеколько“— 
„нескалка“ и т. п. ТФмъ не мене это витеватое письмо иметь 
интересъ, какъ единственный уцфлЬвный документь оть супруга 
моей тетки Анны Михайловны и отца приснопамятнаго моего ку- 
зена Ивана Андреевича. Кто знавалъ послЪдняго, тоть нашелъ бы 


большое духовное сродство у сына съ отцемъ. *) Значитъ, АлексЪевы отослали част 
ла, асть свое 


го добра въ Астрахань?!. 


р 


что Петръ Семенович 


Изъ содержаня письма можно видВть, 
Муромь ждаль 


успфль самъ съфздить въ Москву и вернуться въ 
отца изъ Нижняго. 

ЗалЪмь слфдуеть кошя 
я Москвы французами. 
части на почеркъ моего отца; онъ гор 
ливъ, нежели почеркь Владимра Семеновича. 
слабЪе. 

Вь нЪеколькихь письмахъ 
въ Москву, на которую быль посланъ изъ 
Михайло Михайловичь Вишняковъ“, какъ 
Когла онъ возвратился, то 
о положены дЪль въ Москв 
очевидно, для отсылки отцу. Воть она сполна: 

„Въ Москву Фздили изъ Мурома мноме 
числь Михайла Михайлычъ. 
было хотЪли сь Чаполеономъ зимоваль, 
проеить у него хлЪба; ошъ сказалъ: »я даль вамъ 
на 18 дней, и этого для васъ. довольно“, но 
хоша въ его французеве полки ихъ помъс 
„когда вы своему императору измЪфнили, то мн 
вфрными не можете“. дЬлалея 
ружья положили, но боятся русскихь: 
И Налюлеонъ принужден оь 
МосквВ множество больныхъ, 
наци и не хотбли съ нимъ итти; 
номь ДомЪ и на почтовомъ дворЪ; множест 
спрятались; даже одфвались по-русскому, 
Олнакоже ихъ казаки возхъ перекололи, 
скву полищя вступила, а казаки пошли вонъ. 
Ивашкинъ и Брокеръ (?) ходятъ по улицамь и и 
дворець и Грановитая Палата внутри выжжены; 
по угламъ, 
Иванъ Велиюй также, гдЪ висфли колокола, 
только одинъ столбъ. Кром этого все цфло и 
Соборахъ также цЪло. Опишу вамъ чудотвореше 
бани: чудотворный Снас 

и стекло въ рамБ пло, и фонарь виеитъ; сказывають, 
разь французы покушались снять, но все было тщетно. 

Никольская балиня: гдЪ образъ чудотворца 

ила, & прочее все подорвано. Въ Кремль, сказывалоть, 

до ТО боченковъ съ порохомъ въ разныхъ мет 
тили догорали, вдругь тучи 
спасъ соборы и весь почти Кремль; 

а 96 фитилей погасли. 

театръ. Въ Кремль не пускають 

Августина. Вов Присутетвенныя мъета, 

Банковая Контора и Почтовый дворъ цфлы. 


съ какой-то проиов$ди по поводу заня- 
Почеркъ Петра Семеновича похожь от- 
азло мене красивъ и отчет- 
И правописаню 


уже упоминалось о рекогноецировк 
Мурома „господин 
выразился ЭЪвакинъ. 


раненыхъ и злоровыхЪ 


чтобь ихъ 


невредимо 


съ его словь была составлена реляцщя 


ихь сообщниковь 
Ъ. Она писана Петромъ Семеновичемъ, увезли въ Пете 


улет» ’ { 
ры Коншинъ и мное ун 
| 0 и гр’ * зе й 
. и я а захвачено много 
5 Ям ровство и прочее до т 
0 тысячи Вкл 

мощ ВЕ д сячи челов$къ. Съ Кузнечкаго 
разбойникомъ, однако: 
ра мъ, однакожь ихъ съ за тр'Ъз 
а да отрфзали и взяли въ илЬнъ. 
, грабленые това 
уБхали. Въ № | 5 

ТосквЪ домовъ по счету осталось до 4000 и, слышно 

н Й у о / 


требуют Ь рапорт ТЬ у 2 оо о, 


нокупку хлЪба для него; он 
узнали, 
(мерти.*) Воть нынче ло 
олеона 1500 руб. : ня 

) руб. за сняте крес 
о еста, съ Иван: : 'Б 
ь Сената, однакожь все у него отбито“ ель. 


и возвратились, въ томъ 
Сказывають слфлующее: французы 
но поляки пришли и стали 
грабить Москву 
они просили, чтобъ 
тиль, Онъ отвЪчаль; 
и поготову быть 
большой бунтъ. Они бы давно 
они (де) насъ переколятъ. 
быль изь Москвы выйти. Осталось въ 
разныхъ 
ихь находили въ Воспитатель- 
‘во въ печахь и трубахъ 
не узнали. 
и тЬуъ кончилось. Въ Мо- 
Оберъ-Полипмейстеръ 
лачутъ. Въ Кремль 
старый Арсеналь 
Взводная башня и часть Кремлевской стБны подорваны; 

подорванъ: остался 
И вь 
на Спасской 
итель не только не даль ризу снять, но 
сколько 
Также и 
Николая, та сторон: 
нашли 
тахъ, но когда фи: 


и сильный дождикъ погасиль все 1 
взорвало только 47 фитилей, 
Въ КремлБ у разбойника француза был 
никого до пр!Бзда Преосвящениам“ 
Воспитательный домъ, 
Шалошный рядъ № 


* 
) Раньше было сказано, чт 
праву“. 
*% $ 
м Миоготочями отм$чены такя мет 
" зь нихь какого-либо общаго инт 
оряжешя, перечислеше товара и т. и 


Старой пл 
та ощади до Воскресе 
| кресенекихъ вороть 
оть взорван Й О 
С р . и Е почти МосквЪ не ОВ НИ р х 
ны ыы ны падали, и слышно было за 130 о т 
р ь спаеъ наши лавки башмачныя: онЪ ть 
и ра сгорфль и стоить только, гдф торг ях 
› а чларнова развалился; Сереб п | и 
развалился, а также и проще, а НИЗ р ия а 
ядъ, все от + : ро Аа : 
|. а него изуродовано и нельзя подойти: ки мы, 
Жавова иваоР) кота а, гдф была Ивана Семенова 
?) кита прочее, находят” ра 
Голову, бывшаго при француз И О а а 
у аходкина, Коноева (?) и прочихт 
а Аа : Е 
ру ь на расправу, & разбойники 
ли съ французомъ. Грабежа въ 
нашего народа и сидять 


французы было ушли съ Наполеономъ 


я Е 
ое въ Москву, покупали у нихь 
ры на червонцы и серебро, и опять еъ ними 


даль Граде | Ъ 

радскому ГоловЪ 100000 руб. авсигнашями на 
р у ИОВА по деревнямъ, но мужики 
а для француза, убили его до 
его народъ дошель, что взяль съ На- 


что онъ хлЬбъ 


Разсказь : : 
р этот’ ДОС ) ы 
ь о Московекомъ погром даетъь весьма выпуклую 


“ртину погорвшей 

,. И и разоренной ст 
я ] ой столицы и имЪегь интересъ 
мы какъ быстро около 
эчинаеть сплетаться цфлый циклъ легендъ 


Мста В а 
МЪстЬ съ тВмъ, онъ даеть возможность 
крупнаго историческаго собы\я 


1 В 


еня поль М 
‚ тр о аю происходившато 12 октября 1812 г.; 

зано, ‚› съ напечатанной лящи Г ту 
эва рукою Владимра Семеновича, и иене 
). ъ О Гу" 4 
о ни оть Алексоевыхь къ моему 
и ъ П. М. В—ву, въ Астрахань 
| ря 1812 г., „Ваше пи 
м *), а плачете 
осить Бог ъ: 

5 а о своемь здоровьБ. Я получиль письмо оть г \ска 
. Аскар- 


инова о прибыт 

и благополучно 
ь т о ОТ р. у р \ й \ 
ны у правленнаго нашего товара, 


отцу. Оемень Але- 
ты анг кии Нижняго-Новгорода, 

оть 17-го октября изъ Саратова, 
05 10 своей привычкт по пустолцу, & ДОЛЖНО 


Яковлева письмо и расходный счеть 


о Городского Г 
ородского Голову увезли въ Петербургь „на 
> 


ы у ПИРЬМА, которыя выпущены по отсут- 
реса, содержащия напр. хозяйственныя 


13 


—— вы 


бол$зни... П : 
... Почтене знакомымъ, 
, также и К 
я бы был Е а рюкову... И | 
троек Ир о оон а и 
И Ноа р ПруБзжайте поскорЪе Въ Москву: 
. получилъь и : ? 
Кологривовъ. г у зъ арми Андрей Се 
ор _ ри м. отъ кавалери, и та ан а 
француза ыы рующе здфеь кавалерло — 30000 ОВ, 
бёгуть и р вы разбили, безсчетное множество ре ' т 
Фаршаву (Ва и ружья. Генераль Чичаговъ послал АЕ 
съ арии аву), а она занята, и береть большую контрибуш 
ОБН о ы (варшавскаго) герцогства, Король ОА 
в 2 а ЗдЪеь нынфший день торжество, и быль в 
ООД то читано въ собор, и быль большой В, 
тихъ 060бъ. По ; а ры» 
обошель : . симъ извфетямъ ( р 
мт ры т къ Витебеку. Я бы Мог и не 
, усп$лъ, и также пле : ` 
втораго С ен , а плакламалю (прокламали 
м дек ме и, Ежели ты 
тесь ('') и будете имЪ : 
пропаль.“ мЪть въ умЪ, что 
я у Подпись Петра Семеновича какъ Бы е и 
к, окт. (письмо 4-е). его письмЪ отъ 
исьмо, 0' 
З онбри 81 ны а Саломатова къ моему отцу изъ Москвы 
Ик и „Милостивой Государь Петръ нана 
зараствовалт р преолагополучныхь успехахъь вашихъ то ры 
ь ь имею честь проз Е "ТЪ 
вашева, б: 5 роздравить васъ съ самени : 
мои Пет я Михаили Ивановичо**), Известно вамь ДО 
‹ си: $ 
ня ^. ое что неприятель наругалъса натъ В 
ХЪ и грабиль церкви впротчихъ церквахъ стояли ны 


Михайла Мих. пр/Бхаль изъ Москвы по обозрфни ея. Слава, Богу, 
родители наши Михаиль Ивановичь и Авдотья Петровна живы и 
здоровы, при нихъ Степанъ Мих. и Яковъ Саломатовъ, живуть 
въ дом Алекофевскомъ въ нижней кухнЪ, но только воЪ ограблены. 
Дома наши АлексЪевсюй, Якимансюй и Фе сгорЪли и веЪ ограблены 
безъь изъяя; только въ дом Фе остался цфль флиголь; нижнй 
амбаръ въ Гостинномъ двор весь ограбленъ. Словомъ сказать, 
что въ МосквЪ оставалось налиего, все сожжено и разграблено. — 
Андрей Семен. съ Елизаветой Семен. (Быковск!е) были 19-го числа 
прошлаго мфеяца въ Москвф. Цна провизм въ МосквЪ: хлфбъ 
печеный 4 коп., говядина 12 коп. за фунть, овесъ 10 руб. за куль. 
Теперь изъ воЪхъ мфеть съфзжаются въ Москву. И мы ожидаемъ 


ежедневно повелёшя (?) тожь Фхаль... Въ Петербург, по полу- 


чени извфстя объ освобождени Москвы, на нфмецее товары цфны 


стали возвышалься: на сахаръ прибыло 10 руб. на пудъ... Почта 
изъ Москвы учреждена... А чтобы мы тебя забыли, въ томъ ты 
онтибаешься. Мы ежечасно тебя въ памяти имфемь и ожидаем 
личнаго съ тобой свидашя. НадЪюсь, вы по исправлени своихт, 
двль, незамедля, отправитесь въ Москву, а я къ вамъ боле 
писать не буду. Впрочемъ остаюсь навсегда вашъ усердный до- 
брожелатель Семенъ Алексзевъ. — Семейство мое и Андрей Семен. 
Зфвакинъ проживаеть въ МуромБ... Слфдують поклоны покупа- 
телямъ въ ‘Астарахани: Туману Ив. Давидову, Калантарову, Абес- 
'аломову, Агало Захар. Лазареву, Мелектаяновымь и др. — „А Ш 
Троицкой дорог не далфе 20 вереть (отъь Москвы) были только 


фуражиры #1 р 
И ВИ 0 В има Семенов. и только подпи-9 шади привязаны были кмеснымъ о МИ 
сано его отиомъ. И у 7 › образамь а мелк обр: ами 
ко О " и р а $ отьтапливалъ мы теперь все вообще  траблень ; я ее Ь ва 
ие м у я НОЯ ря г., ОТЬ етра И матушка И братецъ Степанъ Михаил , и о р = 
. 812 УГ хаиловичь осталисъ тольк 
О ПОЧТИ 


воодно : я 
мана м Алексеевиче згарели оба анаеки- 
м маи мы только разграблена франъцузами 
а а и и и то все не а. 
ОА Ь ыы атагня скрыть немогь у 
пожару перезивоо дворы бтали у ить премыя уанцы то згоровши 
И ОНИ аобольши разграбияъ месили тутъже быль 
р О р кинута вкалодець то все повытаскали 
о ПО ре 1ОМЪ ТОЛЬКО уповаемъ навсевышнева Творца, 
вподвалахъ все а нашьъ мы живемъ вдоме Жигаревомъ 
востию Андрей Вы отьзаеь приятиава писма снетерпели- 
ехали вМоскву а е ры и Иванъ Оеменовичь Быковския при- 
наехело вМосиву нот семеиствомь теперь купечиства оченъ много 
щади деревянны роютъ лавки кругомъ Лобнава, места и по ило- 
я у насъ слуховъ обнеприятели никакихъ нетгь 


— 


мой дядюшка П. М., ... Ма- 
‚лава, Богу, здоровы и сви- 
Оть васъ съ нетеривнемт 


Семенов. Алексфева, моему отцу. „М. Г. 
менька и сестрица, Елена Семеновна, 
дтельствуютъ вамъ свое почтение... 
ожидаемь письма изъ Астрахани... И мы батюшку с0 дня на день 
ожилаемь сюда, дабы 'Ъхать въ Москву. ЗдЪеь мноме получили 
эстафеты изъ разныхъ мЪфеть, что Наполеонъ раненъ и взять в! 
плЪнъ, а Неаполитанскому Королю ноги оторвало и умеръ. Берты 
взять въ плфиъ, Сенъ-Сиръ убить, Макдональдъ и Массена отданы 
у него подъ судъ. Главная наша квартира въ Смоленскф, а о" 
впереди, а впереди его — Чичатовь 82 тысячи, Витгенштейн 
30 тысячъ, коему дали чинъ генерала отъ кавалер!и, а ого войск 
по 5 руб. на человЪка за освобождене Полоцка и разбице генерал 
Зенъ-Сира, Эртель — 30 (тысячъ), который дЪлаеть удивительны 
дЬла, и еще есть 22 тысячи, но не упомню, & у француза осталос 
только его гвардя и 30 тыс., а то веЪ погибли и погибнутъ (одни 
слово неразобрано). Изъ Москвы пр#Бхали мног!е и разсказывают" 
что народу съфзжается очень много; веЪ присутотвенныя мЪет 
прИБзжають и начинается торгъ сахаромъ и чаемъ... Отеюда почт 
всв уЪхали. Извините, что писалъь нехорошо по причин® мое 


*) Письмо э' 
это — единственное из' Я 
И : р В изъ всей и п [ А 
рнядежано моей матери и отъ нея же, порреоцондении ААА г, 
я съ соблюдешемь правописания И Вь вид исключеня, я 
) Именины дфда были какъ разъ 8-го ноября НКО, 


ВИ 


женя кляузныя и отчасти лаже фактически невфрныя. И тЪмь 
не менфе Градекому Обществу пришлось долго отписываться, 
отстаивая одного изъ представителей купеческаго сослоя, по- 
камфеть наконець Оружейная Палата, принуждена была уго- 
мониться. Какъ не легко досталась побЪда, можно заключить изъ 
того, что на Градекое Общество оказываль давленю не только 
влятельный вельможа во главЪ дворцоваго вЪдомства, но и Губерн- 
ское Правлеше. Такъ какъ это дфло близко касалось одного изъ 
нашихъ близкихъь родныхъ, я изложу сего подробно. Но прежде 
всего необходимо войти въ нЪкоторыя бытовыя подробноети. 

На Градекомъ Обществф давно лежала обязанность выбирать 
изъ своей среды лицъ для присутствованя въ казенныхъ учрежде- 
шяхъ: въ Магистрат$, Гражданской Палатф, Банковой КонторЪ 
ит. д. Учрежденя эти, чисто бюрократическаго характера, упра- 
вляемые чиновниками, оть которыхъ все зависЪло, въ сущности 
вовсе не могли нуждаться въ какомь бы то ни было содЪйстви 
0 стороны выборныхъ лицщъ оть Общества, но таково было требо- 
ване закона, и его надо было исполнять, Законодатель, конечно, 
руководился наилучшими намфренями, вводя въ бюрократичесий 
строй выборныхъ лицъ, разсечитывая, что они послужать для обще- 
ственнаго контроля, но при этомъ онъ совершенно не позаботилея 
9 томъ, чтобы имъ гарантировать независимое и сообразное съ ихъ 
ц\остоинствомъ положене, дабы они могли предаться дЪфлу безь 
всякихъ заднихъ мыслей и безъ страха передъ всемогущимъ чинов- 
ничествомъ. А этого-то и не было слфлано. Чиновники являлись 
полными хозяевами лфла, никакихь возраженй, конечно, не тер- 
ИЪли и имфли въ рукахъ всевозможныя средства, чтобы на- 
солить почему-либо несговорчивому и непр!ятному коллег. По- 
этому представители Общества, избираемые на, службу, сразу 
становились въ фальшивое и непр1ятное положене, сознавая 
“ъ одной стороны, что они для дла люли совершенно лишне, 
® съ другой, что на нихъ возложена отвЪтетвенноеть несоотвЪт- 
‹твуюния ихъ положено въ данномъ учрежден и тяжесть ко- 
торой находится въ полной зависимости отъ произвола чинов- 
никовъ, людей имъ чуждыхь и часто враждебныхъ. Чиновники 
ъ своей стороны, ео свойственной имъ проницательностью, очень 
‘орошо понимали тягостное положен!е выборныхъ людей и искусно 
имъ пользовались для своихь личныхъ цфлей. Нисколько не помы- 
иляя о томъ, чтобы облегчить выборнымъ людямъ ихъ задачу и 
мБясь втихомолку надъ безполезностью ихь вмыфшательства, въ 
\правлене при данномъ положен дЪль, чиновники однако стояли 
торой за привлечене ихъ въ свою среду и при случаЪ очень красно- 
рБчиво могли трактовать о проистекающей оттого государственной 
польз. Сводилось все дфло къ тому, что выборное купечество 
"ановилось дойной коровой для чиновниковь. Смотря по мфету и 
"вЪтотвенности, купечество облагали данью, взамфнъ которой 
“рантировали ему, что его ни по какому дЪлу не подведутъ подъ 
удъ. А судъ было страшное слово! Съ ними для самаго честнаго 


Ти с ‚ естЪмъ 
болие писать непредвижу остаюсъ вашть ны а и ть 
иприбуду. навсегда спочтениемъ Е, й т И 

в, т : овна и брат ) 

а | и матушка авдотье Петр 
хаила Ивановичь и ма ыы а 
Михаиловичь слава Богу живы и здоровы И о ть и 
здоровье и всякава благополучия На — 
я ужасти было довольно всемъ еже: ы 
чтение страсти и ужасе О 

Бог лько ограблень 
: } ако Богь сохранилъ то о 
дали смерти одна а 
й Д: жняго Новгорода отъ 2 
7-е письмо. Изъ Нижн м 
Семена Алексфевича АлексЪева, г. П. М. и о и 
 Тобазн: ы мо ваше изъ Ца Е у 
к эзный гь П. М., пиевь ы Я 
Е м Быковскй 5-го ч. сего мЪеяца съ ее | 
: 4) \ . : у ь ы Ч 
} я въ Москву, а т-нъ ЗФвакинъ 12-го числа т и 
ы Москву со семействомь поЪхаль, & мое оемейотно: НИ 
г товна, Петрь Семенычь и Елена Семеновна съ |! а 
их а Ялычемъ вь МуромЪ въ домЪ Кирилы Заварыкина; а т 
ихаиль . 
еж въ Нижнемъ, квартирую съ им м о 
И мы ожидаемъь повелфнйя (оть кого 30т) о ВЫ и . мт 
ожедневно. Мномя присутетвенныя мВ ни с 
. $ или печатныя овздЪвя в ) ; 
Ъфхали. Кашя мы получил ИЛА 
р съ сею почтою послалъ въ пакеть КЪ ие о ы 
Писал по обыкновению, все письмо Владимръ Семе 
[ес ’, 
Л 1ем' и его отца. < 
'ключенемь подписи его тот еней ут 
ис ПослЪднее письмо изъ Москвы отъ 6 декабря 1812 г. о т 
Яковлева, г. П. М. В-ву въ Астрахани. „Милостивый и " я 

| ДИН $ дятное ваше письмо оть 15- 

. М. гоеподинъ Вишняковъ, и о ны За 
а мъсяца я любезнЪйше въ иг моей, Пе ы 

\ й сожжен. все им$не разграблено. моя 

мишко мой сожжень и ор: и 

Г йствомъ въ крайней бЪдности, а при в фр 
ъ моимъ семействомъ вт ност т 
ны ожидалъ всякую минуту угрожаемую ово м 
ть страху и сердечной печали и УИ те. Я 
п . ю Васъ, М. Г., за х 

въ себя“.... „благодар о а зьма 
НЕ моего сына Василя“.... „ВсепокорнЪйший слуга Козьм 


Яковлевъ®. 


Е : 1) ДЪло Ивана 

1. Изъ джлъ Моековекаго Градекаго Общества 

ОА и 2) ДЪло Андрея ОеОВИЯВ ЗЪва 
кина съ Московекой Оружейной Палатой. 


{ ва, изд. Найденовымт, 
у › Малер. д. Истор. Московс. Купечества, 

(Заимствовано изъ Матер а зы 8) 
. { 0 
Съ именемь Андрея Семеновича ЭЗЪвакина соединено и 
а характерное дфло, давшее поводь въ длинной па 
между Московской Оружейной Палатой и Е о 
} Е, к } 
б лавБ съ Главноуправляющи 
Обществомь. Казна, во гл и 
1 мъ Юсуповымъ, предъя ком 
левскою экспедищей князе и 
ан! нное всякаго законн и, 
Обществу требоване, лише! { Е ИИА 
СЯО настойчивостью, опираясь на 6006р: 
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и состоятельнаго купца соединялись перспективы, полныя угро- 
жающей неизвфетности. Въ обществЪ ходили разсказы о вошющихь 
дфлахъ, когда люди теряли положене и имущество изъ-за самых» 
пустыхъ поводовъ, лишь велЪдстве вражды влёятельной бюрократии. 
Воть почему служба ирп казенномъ учреждении представлялась купе- 
честву настоящей карой небесной, во избъжане которой надо было 
дЪлаль все дозволенное и недозволенное, кланяться и просить, да- 
валь взятки, сказываться больнымъ, и жадно стремиться за, должно- 
стями, избавлявшими оть такой службы (напр. церковнаго старосты.) 
Веф уловки ечитались допустимыми, только чтобъ уйти оть всякаго 
соприкосновеня съ казенной службой, сулившей однЪ непраятности 
человЪку, желавшему остаться чистымь и цфлымъ. Но когда зло 
было неотвратимо, тогда шли, скрфия сердце и молясь Заетупниц 
Усердной, съ печалью и воздыхашемъ... „Авось Богь помилуетъ! 
Не мы первые, не мы послфдше! Вфдь и до меня служивали же, 
авось и я проелужу: не съЪдятъ!“ — Но едва, ли когла выискивалея 
охотникъ до такой службы, который не сдлаль бы все съ своей 
стороны зависящее, чтобъ ее избЪжаль. Хорошей иллюстралцей 
этому положенйо является дЪло Ивана Ивановича Борисовскаго 
(1819 года), съ семействомь котораго мы впослЬдотви были въ 
свойствЪ. Оно показываеть, къ какимь мЪ5рамъ способны были 
прибЪгаль люди, чтобъ только избавиться оть общественной долж- 
ности при наличности существовавшихь условй. 
Въ приходз Троицы-на-Грязяхъ церковнымь старостой съ 1809 г. 
состоялъ купець Клаповсюй. Клаповекаго въ 1818 г. выбрали на 
четвертое трехлёе, а ему оставалось дослужить только два года 
до 12 лЬть. Такое продолжительное служеше должно бы дока- 
зываль, кажется, что въ приходв Клаповокимъ были довольны, 
Въ это время прихожанина церкви Троицы-на-Грязяхъ, Ивана Ива- 
новича Борисовокато постигло большое несчасте: 28 января 
1819 года онъ быль избранъ Купеческимь Обществомъ въ бурго- 
мистры въ 4-й Департаменть Московскаго Магистрата. Что дЪлаль’ 
Вь то время существоваль еще законъ, по которому церковныхь 
старость запрещено было выбирать въ общественныя должности. 
Не думая цолго, Иванъ Ивановичъ биль челомь мЪетному причту, 
чтобъ выручили его изъ бЪды и выбрали въ церковные старосты, 
Но какъ быть? Клаповскао только недавно выбрали, и притомъ они 
старый прихожанинъ, дослуживать ему еще два года. Должно быт 
однако аргументы Ивана Ивановича были внушительны, потом} 
что причть рфшился на вошющее дБло: не имя отставки прежня! 
старосты, устроилъ выборъ на его мЪето новаго. Н 
посл» выборовь въ магистраль день, & именно 29-го января 
причть подаль арх!епископу Августину прошено, въ коемь проси. 
устранить отъ должности Клаповекаго, который буд 
‚нерфдко не усифваеть къ должности старосты“, и заявляль 


а слБдующ 2 


торга , 
что на его мЪето избранъ уже другой старое 
скаго. При этомъь причть не стБенилоя помфтить свое ходатайств 
заднимь числомь, а именно 22-го января. Конечно, прежде воет 


то бы по причин! 


та въ лищБ Борисов 
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быль страшно обиж 
ОВО, В о Клаповскйй, который вездЪь 
т и совершен 
строены ‚совершенно незаконные | 
т ОВО НО а о ор 
: Ъ, чтобъ Борис 
ар оКо НО службы. При ь м 
ростами большею сы и ст 
у , перв5йшихъ . и 
скихъ гражда : и почетнйшихь 
т, ги 280 усердйо своему къ пользь церкви и ) 
рые а о о и службе“ Губерналоръ 
дскаго Общест Е . : 
не утверждать : цества и просить арх!е 
и Е а = о начальство ия 
: а казалось 
зван1я ста аб Е уволить Борисове 
И росты... Любопытно было бы знал! м рИООВОНаТО: ЗВ 
. а исторёя Борисовскому. » во что обошлась 
Ве Е р а и другая история. 
передъ корона в | 
въ Московской Ст. цей Александра Т, поте 
о ве Ко ПалатЬ произвести ан м 
ИО и мох Администращя Палаты ен 
Е декому Обществ Ио . ь 
3 купцовъ, знающихъ каменья о ОбОВАНмЕ» праблАль 
исполнено; въ числь и драгоцфнные металлы. Это было 
м ыхъ для провЪ 
дился и Ан р ровзрки куп : 
ствующимъ ны т ичь ЗЪвакинъ, какъ и а 
Такъ въ . Андрей Семеновичь оказалъ т а 
м и государственныхь вещей значилась а м 
а о & онъ указалъ, что между яхонтами о ги 
з р’ . М — 
 Зввакинымь о о тасились и друше цфновщики. Такимь об нь 
тила пфн Вора ПослЬ коронащи Палата р 
Ъ щество“ й е у 
Е увольнеше и Зфвакинъ (позноовавуюннибужь вещь!). 
ъ 1810 го тт 
ную ый — Оружейной Палат затЪяли устроить постоян 
осмотра и оцфнки п} ТВ в купцовъ Серебрянаго ряда, ме 
и цвнныхъ вещей. Опять обратились въ Гра | 
Въ 1895 г т Е а ОНОо требуемыхъ Им. Я 
въ м5щанство, и сы нщиковъ, купець Наумовъ, перешель 
съ требовашемь на мф ооращается въ Купеческое Общество 
ен мБето Наумова, который съ переходомъь в 
ность предоставлен о Палаты, не можеть болфе занимать а 
купцу, назнач А ий 
вакина, извЪстн: : ить Андрея Семе Э 
А Ботнаго Палать съ 1801 г. Е ВЪ м о 
и хорошимь поведенеемь“. Эта, ме рн с 
: я отмфтка по 


адресу посторонн; 

го, совершен 

к о ы › но незави ё р 

герна. Сообщене имфетъ совершенно синего лица, очень харак- 


тонъ предписаня: Палата, 
‚= но вмЪстЪ съ тфмъ, какъ бы 
оемъ прав брать то или другое 


ПоАал: я 
трона, „просить“ назначить 3$вакина, 
исколько не сомнЪваясь въ 


нужное ей лицо 
‚› пишеть: „прислать 3% 
продолжительномъ времени“ т и. 
момъ дЪлЬ, въ то время 
ваетъ то, что в Тг 
| Ъ 1817 г., по случаю прибыпя въ Москву Государя 
) 


Что. Зъвакинъ пользовался, 
репутащей хорошаго ювелира, 


ВЪ са- 
доказы- 


2 


13 
дношен1я хлЪфба-соли, сдфлать четыре 


Купечество поручило для по 
Андрею Семеновичу Эва- 


серебрянныхь вызолоченныхь ‘блюда 
кину и Павлу Оедоровичу Сазикову. " 
Н\уть ни малЪйшаго сомнфня, что’ самъ’ Андрей (Семеновичъ 
крфико не желалъ назначеня своего въ 'Оружейную Палату. Если 
чиновники: вспоминали’ съ’ чувствомъ о’ его’ хорошемь поведении, ‘то 
у него воспоминая о должности пъновщика въ’ 1801г. ‘были 
другого свойства и не заставляли его’ желать продолжен!я своей 
дфятельности въ этомъ направлеши. И Градское Общество грудью 
стало за него, такъ какъ требоване Палаты по’ существу было 
совершенно беззаконно: она могла › себ\Ъ' требовать’ цфновщика, но 
не непремнно того, ‘кажого хочетъ, а’ того,. кого назначить ей 
Градекое Общество. 


И воть начинаотся переписка. Градское Общество отвЪчаетъ, 


что Наумовъ находился въ числ оцзнщиковъ СЪ 1810 г., испра- 
вляль ввою должность усердно и, хотя въ 1818 г, и перечислился 
въ мЫщане, но Оружейная Палата до послЗдняго времени не обра- 
щала внимане на это обстоятельство, ей хорошо извфетное. На 
этомъ основани общество не можеть согласиться на устранене 
Наумова и назначеше Э$вакина, который, состоя первымъ канди- 
датомь въ засфдалели учрежденнаго въ МоеквЪ по Высочайшему 
повелфнНо временнаго суда, не можеть быть избираемъ ни на какую 
другую службу. 

На это Палата отвфтила, что о выбыти Наумова изъ купечества 
не было доставлено своевременно никакихъ свздЪн ‘въ Палату; 
такъ какъ однако оно состоялось, 710 на основании указа 1701 %., 
Оружейная Палата, отстранила, Наумова отъ должности, при которой 
непремфнно должны состоять сами бургомистры и Серебрянаго ряда 
купецюе люди. „А Серебрянаго ряда купецъ Зъвакинъ не нахо- 
дится еще на дфйствительной службЪ, а числится только канди- 
датомъ“. Такъ какъ кандидатовъ полагается нЪоколько, то Палата 
настаиваеть на его назначени и присылкЪ. 

Городское Общество не согласилось съ этими доводами. По закону, 
говорить оно, въ засфдатели Губернекаго магистрата и Совфетнаго 
суда выбираются купцы и м5щане, а также въ засфдатели на судЪ, 
и кромВ того начальствующимъ въ губермяхъ предписано не домо- 
гаться по своему желанию избраня однихъ лицъ и удалешя другихъ 
оть должностей. На этомъ основанши Градское Общество не можеть 
согласиться на удалеше м$щанина Наумова. 

Тогда Оружейная Палата въ 3-й разъ потребовала, чтобъ ей при- 
слали Зфвакина „для осмотра и оцнки государевыхъ вещей“. 
Аргументы ея прямо разсчитаны на устрашен!е. Она указываетъ, 
что мЬета въ магистрат, въ судахъ не могуть быть поставлены 
на одинъ уровень съ м$етами въ палатахъ, принадлежащихь ко 
двору Его Императорскаго Величества. Что Наумовь, состоя уже 
въ мьщанствЪ, исправлять прежнюю должность, это обстоятельство 

не можеть быть на отвфтотвенности Палаты, такъ какъ она не 
получила своевременнаго увфдомлешя о переходЪ Наумова въ мЪ- 
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щанство. Палата прямо 
ъ свое; В : < 

ре м иде о. а. заявляеть о 
для К 7 . @. въ 1 г,) въ ия 
м и то краткое время, чему о а 
можно веб ва р ВЫ и ыы знаковъ, по коимъ 
не мал | . ностяхъ его ч 

Е т ВВ помнить. Воф чиновники, а 
друме, то Палать и Е 
ТОНОВ ВО ИО а службы невозможно знать Зфвакина 
Палата полагаетъ, ‹ оотиво поведешя“. Но такъ какъ Оружейная 
свидЪтельствВ веш в. „мБщанину неприлично быть въ наказЪ при 
творить одну сп в › ТО купеческое общество, „желая м 
и ран ем и законную надобность и тфмъ прекра- 

ан ПО купца Хомутинникова: 
ТИДАВЬ ОЖАЛОбО ПВ т уловлетворилась этой комбинащей и обра- 
правлеще‚ Ивотьна.Г радское Общество въ Московское Губернское 
ремвной фронта. Мо радское Общество ведется новая атака, съ пе- 
скому Обществу ь О Губернское правлеше предписало Грал- 
щ®имся при Е ре къ четыремъ купцамъ, уже находя- 
купцовь, пыющихь ов бк нонхь серебрянаго ряда 
ребрф, въ числЬ ОЕ о жемчуг, золотф и се- 
ЗЪвакина, какъ извЪетнаго уже ей Е 
ры таковыхъ вещахъ. — Па И о мы ыы: 
ернска : 

ОР о ваопочеть аа болоров би 
т мы Калашникова, а на просьбу Оружей- 
В бе ей совоЪмъ. Такимъ образомъь Зфвакинъ 
сенатору, князю Н В ет дЪйствительному тайному совЬтнику 
ной Палатой. ‚2. Ксупову, главноначальствующему Оружей- 

Характ й 
0 ны и Ин не справлялся о мнфни самого ЗЪвакина 
находилея на положе ему предлагаемая должность или нфтъ. Онъ 
можно было ба о оодУшевленной вещи, которую 

Изъ справки мы оби оамъ» не справляясь объ ея желании. 
2-ой гильди купець Андрей о ее УЗнаеМЪ, ЧТО, МОСвОВОБЯЙ 
тв неотдфленныхь оть вакинъ имфеть въ овоемъ семей- 
а Ня оть него четырехъ сыновей, живеть съ ними 
и ПРобВОиИЕ 0 ме части, въ собственномъ своемъ дом 
ряномь ряду и сыновьями въ Городской части, въ Сереб- 
съ брилмантовыми к "" торгь золотыми и серебряными вещами 
‹лужбы Обществу м на нарочитую сумму. Никакой личной 
въ Оружейной ПалатЪ ‘сь а вышеупомянутой въ 1801 г. 
перковнымъ старостой, ть 1814 г. и донын® ЗЪвакинь состоить 
ВОВЕ › И его нельзя было выбирать ни въ какую 
указъ, чтобы во и а ее 

#] | } 
церковные. Тогда-то Андрей о Ни 
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кандидатомъ во временный судъ къ двумъ засфдателямъ изъ купе- 
чества, (Борисовскому и Варенцову). 

Оружейная Палата не удовлетворилась назначенемъ Сазикова 
и Калашникова. Очевидно, амбищию князя Юсупова задЪли: надо. 
во что бы то ни стало поставить по-своему! Палата увЪдомляетъ, 
что Сазиковъь и Калашниковъ несвздущи въ дЪлВ и что, если не: 
пришлютъ ей ЗЪвакина, то она ставить Купеческому Обществу на 
замфчане, что ошибки въ званяхъ каменьевъ останутся на отвЪт- 
ственности Палаты и на взыскаши Общества. Сь своей стороны 
Сазиковъ и Калашниковъ, очевидно, крайне недовольные своимъ 
положенемъ между двухъ огней, заявили, что 
торговлею золотыми и серебряными вещами, & ВЪ каменьяхъ не- 


знающи, 


Въ такомъ же духЪ составляется и новое требоваме Губерн- 
бы то ни стало Андрея 35- 


скаго Правленя. Прислаль во что 
вакина! Но въ ланномъ случа Градское Общество оказалось на, вы- 
601$ положешя и сыграло противъ князя Юсупова такимь круп- 
нымъ козыремь, что ятельный князь предпочель ликвидировать 


это дБло. 


Градское Общество обратилось къ Московскому военному генералъ- 


губернатору, князю Дмитрио Владимровичу Голицыну съ жалобой на 
дъйстыя Московской Оружейной Палаты, при чемъ оспаривало 
самое право Палалы требовать себЪ купцовъ въ оцзищики. Обще- 
ство указало, что изъ объясненй бывшаго цфновщика Наумова 


выяснилось, что насущной и постоянной потребности въ оцфнщи- 


кахъ у Палаты и не существуеть, откуда можно вывести и заклю- 
чеше, что Палата при своемъ требовани ЗЪвакина руководитея 
какими то другими мотивами, о которыхъ не желаеть прямо го- 
ворить. Палата, пишеть Градское Общество, ссылается въ под- 
тверждене своихъ правъ на указы, Но указы о быти купцамь 
при Оружейной Палать Градекому Обществу неизвфстны, а посему 
оно просило Палату доставить коши съ нихь, чтобы можно было 
видфть надобность въ оцфищикахъ съ одной стороны, & съ дру- 
гой — обязанность удовлетворить ее со стороны Купеческаго Обще- 
ства. Но сама Палата увЪфдомила, что у нея именноо указа 1701 люда 
не имтется, однако оставила безь поясненя, почему она 65 Пере- 
писк помюспиила сей указь. Друйе же указы вовсе не имютЪ 
положеня, чтобы Московское Градское Общество избирало въ Ору- 
жейную Палату изъ своей среды тражданъ, знающихъ назван и 
достоинство каменьевъ для свидЪфтельства государственныхь вещей 
и для оцБики ихъ. Вели ошибки въ оцфнкЪ происходять, то для 
устранешя ихъ существують чиновники горнаго правлен!я и про- 
бирной палаты, а не купццы, водуще ограниченный торгь. На 
основанш приведенныхь соображешй Градекое Общество обра- 
щается къ военному генералъ-губернатору съ жалобой, что Палата 
приводить не имфюпйе значешя указы, ограничиваеть права 
Градскаго Общества, Высочайше ему дарованныя, и подвергаеть 
къ отвфтственности понапрасну, сама выбирая изъ среды купцовъ 


занимаютея лишь. 
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зв ; 
ры должность. Общество просить освободить его отъ 
ее а г т которую никогда не было Высочайшаго пове- 
у ь четырехъ купцовъ-оцЪ ь 
и. р упцовъ-оцфнщиковъ въ городскую 
1 
у р Гу и“ 
ие. о снесся съ главноуправляющимь надъ 
5 дищею княземь Юсуповымъ . 5 
по дБлу ЭБвакин: 
и получилъ въ отвфть, что 3% , ия 
| й вакинымъ въ Палат дорожил 
Е ь, ) кили за 
. и т но Е Эпвакина нельзя выбрать для ан 
‚› 710 онь, И)суповь, просить наз 
} значить двуль др 
купицовь для повфрки царских и В 
| кихъ сокрови ) у 
о ровищъ по новымъ описямъ. Это 
Тог . б 
и ии. ет употребило съ своей стороны маневръ, 
} : оно положило произвести пере 
я ‚д пись купцовъ 
а драл м камнями и металлами. Однако т п 
25 г. генераль-губернаторъ присла, | 
\ ль снова бумагу с 
ложенемъь скорфйшаго отвЪ а 
эта на запросъ главноупре 
авляющаго 
т я Экспедищею. Городское ощавтво и в 
'вои требован!я сполна ему н ть 
о 1 е удастся и слБдуеть до- 
Е тфмъ, и р отстоять лицо, ао 
нное администраще? оэтому на з и ор. 
6 цей, апросъ генералъ-губер- 
натора Общество отвфтило избран! ра 
{ избранемъ двухъ лиш жейну 
ри но не ЭЪвакина. , и 
г т образомь инцидентъ канцелярской кляузы былъ исчер- 
‹шанъ. переписка тянулась съ марта 1522 г. по нь 1823 г 


Н. Вупчая на отцовсьЙ домъ. 


(Изъ бумагь А, С. Вишнякова.) 


м на гербовой бумагь 1812 г. 
1 я ПИАНА, Их 
упчая написана оть 1814 г., мая 11-го, между коммерщи совЪтни- 


вх Моск. 1-Й гильд} 
гь и Моск. 1-й гильди купцомъ Семеномъ АлексВевичемъ АлексЪе- 


В ) } 
ре в, сыномъ Петромь Мих. Вишняковымъ. „Про- 
у Му свою обзортъвиую бт ую землю 
р ‹ } , / с» оставшимся на ней 
НО ОО состоящую Якиманской части 6 квартала, 
° 951, вь приходЪ свв. Гоакима и А 
о р : Анны, доставшуюся мнъ 
по данной изъ Московскаго магистрата 1781 г. октября то про- 
ы 


данную за казенное взыскане Моск. купца Никиты Евеевьева, 


с. ; 
о и по вупчимь Моск. купца Марка Семенова с. Тете- 
ты Е врты Прасковьй Григорьевой и умершаго купца, 
7 а, с. Басильева отъ жены Афимьи Г: Й 
и В } авриловой доче 
ы ль > дочери 
и бы а мфрою той бЪлой земли длиннику по правую ны 
2 67. й Ц $ то т“ ы : : 
ный и ре и и 21 саж., въ переднемъ конц по Малой 
’Б 50 саж., въ заднемъ концЪ по переулку 30 
ною саженъ. А въ межахъ © м о 
` > › состоитъ земля, идучи на 
зт ея ть ‚ иду нее по правую 
он те дНорь Моск. купца Ивана Васильева, Рогачева, по ры 
торону, — дворъ титулярной совЪтницы Дарьи Лукиной Осиповой 


А взялъ я, Семенъ, съ него, Петра, за оную землю денегь госу- 


1 5000 рублей“. 
дарственными ассигнащями 5 
Вотъ уменьшенная кошя съ плана этого дома (Якимане. части, 


6 квартала, № 605/666) 1845 г. 


Переулок. ‹ 
НН Ка | 10 
о | 
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= О 
= и 
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А : — 
Улица Малая Якиманка АВ=30 важ. 


1. Каменный З-отажный д.—.2. Каменный 2-этажный съ ме- 
зониномъ.— 3. Сарай.— 4. Деревянная галлерея на каменныхъ. 
столбахъ.— 5. Баня.— 6. Ретирады.— 7. Колодезь. 8,8. Крыльца 
и ретирады.— Этотъ а приложенъ при прошенми о дозволени 

эгроить №№ 9 и 10. 
То, Омар моего отца домъ этотъ состояль 6 лёть въ общемъ. 
владфн!и его наслЪдниковъ; посл раздфла, онъ перешелъ сперва 
къ обоимъ моимъ старшимъ братьямъ, а потомъ къ одному Семену 
Петровичу. Въ настоящее время (1905 г.) онъ принадлежить сыну 
его Алексью Оеменовичу „.Значится онъ теперь Якиманской части, 
1 участка, № 605/666, полицейсый № 24. 


Г. Портретъ моего отца. 


Мать моя очень дорожила этимъ портретомъ, а также и мои 
старше бралья, изъ чего можно заключить, что онъ имъ удовле- 
творительно напоминалъ отца такимъ, какимъ они его помнили, 
Когда происходилъ раздВль имущеетва, мать моя упросила стар 


шихь братьевъ безъ жребя уступить ей этоть портретъ, а самимъ, 
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ограничиться кошями, вирочемъ, ‘очень хорошими. Младице братья 
мои, напротивъ, относились! къ’ портрету ‘равнодушно, говоря, что 
„они такимъ отца’ не ‘могли ‘знать“; Воть ‘почему’ случилось, что 
послБ кончины моей матери, я; самый меньшой изъ ея сыновей, 
укостоился получить въ свое ‘владЪн!о ‘безъ воякаго возраженя 
оригиналъ портрета’ моего’. отца’ въ’ молодости. 

Еще‘ раньше,’ посл кончины отца, въ мою собетвенность посту- 
пилъ маленьюмй портретъ ‘отца, писанный также масляными крас- 
ками (5'/8Ж4. вершк.). ›Отецъ ‘изображенъ въ той же 103$, въ 
томъ же плальЗ; съ той же‘ изумрудной булавкой въ жабо. Этотъ 
портреть ‚несеть помфту: уписанъ 1818 года“; значить отцу’ было 
около 37 лБть,,На большомъ портретЪ отца никакихъ помфтъ не 
имфется. Это’наводить на. мыель: не есть ли маленький портреть 
именно настоящий! оригиналъ; съ котораго ‘большой портреть пред- 
ставляетъ. только увеличенную‘ кошю?.: Во веякомъ случаЪ, порт- 
реты эти’ очень › близки ‘между собой, отличаются лишь.въ мелочахь 
и, вфроятно, пиваны  однимъхудожникомъ: 


$ 


57. Чориковы и Хлопонины. 


Сына Надежды ‚Сергфевны, Сергфя. Ивановича Чорикова я зна- 
валь въ дфтетьф. Помню, это быль  смиренный , и забитый чело- 
вЪчекъ, «являвиИЙся только ‘въ высокоторжественные дни для 
поздравле я и всегда. скромно жавшйся, въ уголъ. ЧЪмъ онъ за- 
нималея, миф. неизвфетно.. У. него, было многочисленное потомство, 
о которомъ я тоже. мало знаю. о. 

У Софьи. Ивановны; была, еще сестра Елизавета. Ивановна, вы- 
данная замужъ за купца Семена Семеновича ‚Хлопонина. У нихь 
были дочь и сынъ,Иванъ. Семеновичъ, очень симпатичный. мо- 
лодой „человфкъ, недурно образованный для купеческаго. сына 
1850-хь годовъ. Онъ служиль въ конторЪ Шульца, очень. дру- 
ЖИЛЬ съ моими уладшими братьями и, имфлъ,,несчасте. утонуть, 
куцаясь въ. ЯузЪ. Но все’ото относится къ гораздо болъе позднему 
времени. +... а 


к. Болдыревы, 


Въ'1756.г. изъ купцовъ. горола Малаго’ Ярославца’ переписался 
въ Московское. купечество: по/ Котельной: слобод во 2-ю, тильдйо 
Ораьй Семеновь Болдыревь.: Торговать ‘он въ Шапошномъ ряду на 
ларяхъ’ противъ Овощнаго ‘ряда и›нлатилъ, ‘за одну ‘душу ‘окладу 
| руб; 80: коп.; & жилъь. за Нречистенскими воротами, въ приходЪ 
церкви, Или «Обыденнаго, въ домВ у священника Ивана’. Кирил- 
чова ‘по’ свойству. Ему ‘значилось по 3-й ревизи (1764 г.). 36, лЬгь; 
женать ‘онъ быль на, дочери купца Бронной слободы Есакова, Аннф 
ИвановнЪ 23 лЬть.’ Онъ значится и въ окладныхъ сказкахъ 1766-го 
и 67-го годовъ. 
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Дъдь матери, 9едоръ Андреяновичъ, по указу а 
былъ въ 17177 г. зачисленъ куппомъ 3-й ГИЛЬДИ ВЪ МО В 
печество Кошельной слободы ; Однако ВЪ 1782 Г. онъ В Е 
нымъ повЪреннымъ при и а а р 
у ыло въ это время 32 года; ъ р 
ные купца аеНиВОНА, Марьф АлекоЗевнЪ, а 
быль сынъ СергВй, 10 льть. Такимъ образомъ уста т Не 
что отецъь моей матери СергБй Оедоровичъ родился вЪ тв 1 

Въ 1795 г. 9едоръ Андреяновичъ числится уже в, 
МосквЪ, за Москвой-ркой, въ приходЪ ц. Николы Г у т 
въ своемъ домЪ, и и и В о 
съ другой стороны, свздфше, чт Е ; к 
„въ городЪ КитаЪ фряжек@й погребъ р ] м 

ии винами. При немъ была жена Марья Алекс 
О оВЕВ — СергЪй ПОРЫ Въ это время Серг5ю было а, 
и онь быль уже женать на дочери Навои м а. 
Марь АндреевнЪ 1 Е лЪть, а дЪтей у нихъ еще не было. Мл 

ому Петру было 7 лЬтъ. р 
Ес ты жена дедора Андреяновича — и И 
по второму браку онъ о т ты _ а ы 

которой дтей не имфлъ \) 2 ть 7 
НЕНИЯ но она была НН кр ое И 

ь ‹отораго у ней такж ло. ди Ч 
В АЕННОНИЬ выбраль се ради О а 
ности, не желая боле имфть дфтей. Дарью В и 
много помню. Уже вь 1811 г. у @едора Андреянови а Ва, 
своего дфла; домъ свой онъ, должно быть, ре и т в в 
сына Сергя, въ его ны Городекой части, близъ Ильинки, | 
ходЪ . Козьмы и Дамана. | 
ыы о Московскаго купечества Федоръ О 
Болдыревъ упоминается нерфдко по выборамъ въ разныя общ 

жности. ых 

ВО иОаеОНВ задумало перестраивать Гостинный дите 
для каковой цфли проектировался 1°/ о-ный взносъ съ рубля а 
оборотовъ съ торгующихъ. На это мноме не т и. И 
зам$нить перодичесые взносы единовременными пожерт ы. ыы 
Не согласились всЪ „именитые“ граждане; первая т а 
гласилась, а изъ второй кое-кто не выразить ль Ъ а. 
согласившихся быль 2-й гильди купець Эедоръ м и 
Болдыровъ. Въ 1794 г. при выборахъ въ повфренные и т и 
на срокь сы 1795 по 1797 годъ Федоръ о щеы , ый ет 
въ кандидаты. Въ 1797 г. 9едоръ Андреяновичъ ОВ и 
въ частные ратманы въ Пятницкую часть. о я И р 
еще у Николы на Пупышахъ въ своемъ домЪ р о ыы. т 
СергБемъ и торговлю имфль въ Ветошномъ ряду. сы с и 
доръ Болдыревъ вмфст съ другими купцами пот На 
Градскаго Общества прошеше, ВЪ которомъ, За нь , о 
1797 г. оля въ 1$ день они выбраны въ частные город 
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‹уды въ судьи, чему уже истекло боле трехъ 
имъ нуженъ по дфламъ ихь отьфздь изъ Москвы въ разныя 
уфста, то, за неотпускомъ ихъ отъ должностей, лишаются они тор- 
говли и просятъ уволить ихъ. Выслушавь эту жалобу, купечество 
постановило оставить ихъ въ должности до 1 января 1802г. Для 
уясненйя смысла этой жалобы слфдуеть замфтить, что купцы вы- 
бирались на должности на трехгодичный срокъ, а почему-то въ 1800 г. 
выборовъ произведено не было. 

Одной изъ казней египетскихъ, которыми бюрокраля всегда, гро- 
ила купеческому карману, было назначен! опекуновъ надъ иму- 
ществомъ малолфтнихь наслфдниковъ. Это считалось обязанностью 
купечества. Сиротсый сулъ всегда, могь назначить опекуномъ къ на- 
слЬдетву запутанному и денежному, налагая на опекуна очень тя- 
желую и непрятную отвЪтственность за чужя упущеня. Какъ 
веБмъ было извЪотно, тутъ требовалась особая снаровка. Было 
ие мало наслфдствъ и денежныхъ, и запутанныхъ, которые кор- 
мили и опекуновъ, и Сиротсюй судъ, вводя только въ убытки на- 
лЪдниковъ: нужно было только, чтобъ таке опекуны знали, чего 
ъ нихъ требуеть Сиротсюй судъ, и вошли съ чиновниками 
ъ дружественный союзъ. Но если опекунъ не хотьль союза, а 
'ротивъ него имфли зубъ, то могли налфлать ему огромныя не- 
Иятности и подвести подъ судъ. Чего-нибудь подобнаго и опа- 
ался 9едоръ Андреяновичъ, когда въ 1802 г. вошель къ Градскому 
‚бществу съ прошешемъ, чтобы его освободили отъ зван{я опекуна, 
о имуществу н$фкоего Зорина, но Общество не удовлетворило его 
одатайства и оставило его въ этой должности. 

Въ 1806 г. Оедора Болдырева, выбрали бургомистромъь во 
спартаментъ магистрата. Въ то же время былъ къ нему выбранъ 
ъ ратманы Терентй Соллатенковъ. Въ 1812 г. августа 25 на- 
начены по продовольствйо войскъ смотрители отъ купечества въ 
аждую часть города. Въ числЪ ихъ въ Городскую часть назна- 
енъ Оедоръ Андреяновичъ. Въ начал 1813 г. Эедоръ Андреяно- 
ичъ быль избранъ оть купцовъ 3-й гильди въ число повфренныхъ 
ь домъ Градскаго Общества на срокъ по 1-е декабря 1815 г. 
ь 1814 г. онъ значится выбывшимь Э-й гильди  купцомь. 
мВотВ съ нимъ выбыль и 2-Й его сынъ Петръ Оедоровичъ, 
З лЬть. дедоръ Андреяновичь скончался 29 {юля 1817 г., имБя 

похороненъ въ Новоспасскомъ монастыръ. 


лЬть, а какъ 
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7 лЬть оть роду, и 
Сынт, Оедора Андреяновича, Сергй 9едоровичъ значился въ 1811 г. 
› особомъ капиталЪ и велъ свою торговлю мфховымъ товаромъ. Пер- 
\я ого жена Марья Андреевна умерла между 1803—1807 годами, 
тавивъ ему двухъ сыновей: Павла (род. 1801 г.)и Александра (род. 
У03 г.). Второй женой его была, Марья Васильевна, рожденная Мар- 
›ва, скончавшаяся 26 лЬтъ отъ роду 19 августа 1810 г. Она оставила, 
у двухъ дочерей: Анну, мою будущую мать (род. 6 января 1808 г.) 
ВБру (род. въ 1809 `т.). Году не вышло по кончинЪ Марьи Ва- 
мьевны, какъ СергЬй Оедоровичь женился на трей разъ на 
ииЪ ИвановнЪ, которой дЪвичья фамимя мнф неизвЪетна: это 
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ме ыбрали 2-Й г ик | 
и - лы я. . г нЕ куппа Владимра Николаева Третьякова 
Мф гви Оедоровичъ призывалсея къ занят! Г 
. 9 р занятю и другихъ 
и должностей. Въ ноябрЪ 1810 г. его выбрали въ М 
льдейскаго старосты. 2-й, гильд : ` ь 
2 ди на трехльме. Какъ ха- 
рактерную особенность тогдалиних т 
далинихъ выборовъ можно отмЪтит 
| ь, ЧТО 
р относительное, а не абеолютное большинство: 
чъ получиль 82 бБлыхъ, против’ 
82 у ивъ 41| черныхъ 
все-таки вотупилъ въ должи Й ь : . 
‚ ВЪ должность. Такой порядокъ, га 
всегда успьхъ выборовъ; н: Е 
; насколько это согласовалось в 
ог: ` 00 
ть выборнаго ‘начала -— другой вопросъ. а. 
т я Оедоровичь сконналея черезъ три года посл брака моей 
т ь сентября 1527 г. и похороненъ, какъ большинство ея 
родныхъ, въ Новоспасскомъ монастырЪ. 


была мачиха моей матери. Въ 1811 г, ей считалось только 17 лЬть 
тогла какъ Сергфю Федоровичу было 39. Оть "третьей ` жены 
Серг6я @едоровича быль сынъ Васил (род. 1812 г.) и доч 
Мария (род. въ 1816 г.). 

Бабка моя съ материнской стороны Марья Васильевна был 
единственной дочерью Васимя Марковича и Ирины Васильевн 
Марковыхъ, переписавшихся въ купцы Таганной слободы изъ Яро 
славля въ 1784 г. Марья Васильевна родилась въ этомъ же год 
и умерла, какъ сказано выше, совефмъ молодой, ‚раньше своих’ 
родителей. Васимй Марковичъ скончался 9 августа 1814 г., & Ирин 
Васильевна 20`марта . Погребены они вс на Лазаревском 
кладбищ *). _ 

Сергй 9едоровичъ Болдыревъ быль первымъ старостой Успе! 
скаго Собора**) и занималъ эту должность съ 1817 по 1823 год 
включительно. Воть что значится въ приговорахъ Московскаго К) 
печества отъ 3 апрЪля 1816 года: 

„Въ 1811 г. при управлени Московской митрополей архепископ 
Августина учреждено мЪФсто церковнаго старосты при Большох 


Успенскомъ соборЪ... Приговорили: старостой церковнымъ быть пр а 
Успенскомъ собор московскому купцу Сергфю Федорову БоллыЫ — 1834-Й годъ памятенъ московскимъ старожиламъ. Съ половины 


реву, котораго, призвавъ въ оный домъ Градекаго Общества и | Мая приблизительно. начались засуха, и жары, а вмЪфотЪ и: г 
семъ объявя, препроводить въ Московскую Синодальную конто}} Жары. Много погорфло въ „ЛефортовЪ гД-тО около а м ри 
при отношени“ ит. д. заставы, но самый. ужасный пожаръ свирВпотвоваль | НЫ 

Приговоръ 18 февраля 1820 г.: „Слушали предложене Моско улицв: тутъ. сгор5ло около 200 домовъ. Село В эожоко 
скаго гражданскаго губернатора Дурасова о томъ, что митрополит рфло почти совершенно. Пожары были ежедневны: го о а 
Московекй Серафимъ отнесся къ нему съ представленемъ прот ВЪ разныхь концахъ города, разомъ. въ 4—5 ты р Но иногда 
пресвитера Успенскаго Собора Такова’ Дмитрева съ сакеллар1я\ ТРУдняло чрезвычайно дЪйстве пожарныхъ коман ъ ны г 
въ томъ, что опредфленный въ тотъ соборъ. 1817 года въ янва} торый сгор$ло 2—3 дома, считался уже почти о и ни 
месяц  старостою церковнымъ моек. купець СергЪй : 9едоро Сначала, пожары приписывались НН ОЕ 
Болдыревъ назначенное трехгодичное время оканчиваеть, и поели! когда, начали горфть холостыя. строенвя, и съ нихъ на т 
онъ, староста, проходя должность свою ‘съ примфрнымъ раченшем Жары, заговорили о поджогахъ. Скоро эти слухи и 


: борныхъ и притофлительный, настойчивый характеръ. Извфстный Цынекй оберъ-по 
ь -по- 


сдфлалъ значительное приращене доходовъ со ь 
его-же особеннымъ старашемъ пробрфтены‘въ собор немалова; липмеистеръ, выходилъ изъ себя, отыскивая поджигателей. Несколько 


ные вклады, то они желають, чтобы Болдыревъ ‘оставленъ бы ТИЦЬ, заподозр$нныхъ совершенно неосновательно, заплатили жизн 
старостою еще на другое трехльие“... Приговорили: „изъ уважен подъ. побоями разевирфпфлой черни. Паника ет надъ ж а 
къ отличному усердю Болдырева оставить его въ семъ званши ями: мноме, держали большую. часть своего имущества я 
на слБдующее трехлБте, не привлекая къ другимъ должностям какъ въ дорогу, въ чемоданахъ, сундукахъ, узлахь и и 
Въ 1823 г.,. посль шестилЬтняго служеня, Сергфй Федорови возуожность выносить его при начал пожаровъ По ночамъ 60 т 
оставиль почетную должность старосты Успенскаго Собора. На офЗлялись изъ жителей караулы, независимо оть ночныхъ Е 

и полицейскихь. Настала 
ль а, осень, пошли дожди, а пож 

кращались. Стали гово ы, ‚ й ЗОЖАры В ире- 

ь % } , ить о пруд : 

*) У Василя Марковича „быль брать Федору, У Оедорь Марковича быйколая, и жители обод Я ПИ въ Москву императора. Ни- 
‹ынъ Григор, а у Григоря сынъ Дмитр, отець. Александра Дмитревиразомь прекрати’ р сь, надьясь, что, присутстые Государя 
нынфшнято владЪльна извъстной экинажной фабрики и мужа моей племянни ратить бЪдотве, заставивъ полицию усилить б 

ность. ВначалЪ нале; у дитель- 
цежды не оправдались: въ самый день прзда 


Елизаветы Михайловны. Такимъ образомъ наше семейство связано съ Мар Г 
выми тройнымь родствомъ: по моей матери; чрезь Зфвакиныхь’ (сынь Ан}' ОСударя было 4 пожара въ разныхъ концахъ города. О 
‚ Однако, 


Михайловны, Николай Андреевичь, быль женать на Клавдш Григорьевн% Мапосл$ этого пож } 
ковой) и чрезь Елизавету Михайловну. т рекратились т стали становиться рфже и вскорф совсфмъ 
**) Приговоры Московскаго Купечества съ 1813—1827 т. Малер. д. Иф Рам орили, что переловлено было } я 
Пр р ) | которые | до 60 поджигателей 
Моск. Кунеч. Г. ИП, рыс оыли преданы суду и потерпфли заслуженную кару 


1. Пожары въ Москв® 1834 года. 


(По запискамь Бекетов похк о - 
а, поувщ.. во 2-мь выл. Щукинскаго Сборника.) 


М. Лухмановы. 


Родъ Лухмановыхъ не относился къ коренному московскому ку- 
печеству. ДмитрЙ Александровичъ Лухмановъ прибыль, имЪя 30 лВть 
оть роду, въ московское купечество изъ мЪщанъ г. Гороховца, Вла- 
димрекаго намфстничества, въ 1790 г. Записанный сперва въ 8-ю 
гильдю, онъ въ 1815 быль уже купцомъ 1-й гильи и коммерщи 
совЪтникомъ. Въ 1834 г., имфя 70 лЬть оть роду, онъ значился 
выбывшимь изъ купечества въ потомственное почетное гражданство. 
Оть двухъ женъ, изъ которыхъ первой была отпускная дворовая 
дфвица графа Остермана, онъ имфль многочисленное потомство, 


Въ лЬтописяхъ московскаго купечества имя Дмитрия Алексадро- | 


вича упоминается очень часто. Онъ игралъ довольно выдающуюся 
роль. Повидимому это былъ человЪкъ недюжинный, очень честолю- 
бивый и съ сильной общественной жилкой. Купечество постоянно 
выбираеть его то на ту, то на другую должность, и онъ никогда 
не отказывается, даже имъя на то право. Въ то время быме на 
одной какой-нибудь службЪ по назначенио отъ купечества изба- 
вляло оть всякой другой выборной должности. Въ 1832 г. Дми- 
три Александровичь былъ выбранъ въ присяжные повфренные 


въ Губернское Правлеше на м$сто умершаго Ив. Ив. Борисовскаго | 


и принялъ ату должность, несмотря на то, что состояль уже на 
службЪ въ Московскомъ СовЪстномъ судЪ. Это рЪдкое самопожер- 
твоваше занесено въ протоколы 
времена онъ служиль при Оружейной ПалатЪ, былъ городовымъ 
старостой, повфреннымъ 
чества, членомъ отдфлешя Коммерческаго СовЪта и т. д, Но все 
это были лишь должности второстепенныя. Какъ видно, высшей 
пфлью его честолюбя было сталь градскимъ головой. На выборахъ 
1815 г. онь прошелъ вторымъ кандидатомъ, получивши 71 голосъ 
избирательный противъ 38 неизбирательныхъ: первымь прошель 
Михайла Ивановичь Титовъ 108 голосами противъ одного. И на 
послВдующихь выборахъ Лухмановъ постоянно ставиль свою кан- 
дидатуру, но чфмь дальше, тфмъ неудачнЪе. Онъ скончался 
18 августа 1841 г. и похороненъ въ церкви села Косина, которое 
ему принадлежало, несмотря на запрещене куппамъ владфть насе- 
ленными имЪнями. Лфть за десять до уничтоженя крфпостнаго 
состояшя изъ среды Косинскихъ крестьянъ выискался адвокатъ, 
который выхлопоталъ имъ свободу отъ наслфдниковь Дмитр!я Але- 
ксандровича. 

ПослЪ Д. А. осталось большое состояще, но и многочисленная 
семья, состоявшая изъ 6 сыновей и нЪеколькихъ дочерей. Между 
наслЬдниками на почвф наслфдованя произошли крупныя недора- 
зумБшя, перешедиия потомъ въ судебный процесеъ, тянувииййея 
десятки лЪть, крайне запутанный, съ претензями наслфдниць, 
незаконнорожденныхъ дЪтей (дЪло Адамовичъ) и т.д. Въ свое врем; 
мнЪ подробно разсказывали юридичесме крючки этого дЪла, но в! 


Градскаго общества. Въ разныя | 


оть первостатейнаго и 1-Й гильфи купе- 


настоящее время я помню смутно только главное его основаше 
‘которое и передамъ здЪеь. 2 
| Изъ чиела сыновей Дм. Александровича стариие четверо осталиси 
вь купечествЪ, а двое младшихъь СергЬЙ (+ 1881 г.) и Аовнас#й 
(Т 1882 г. въ чин подполковника) вышли въ дворянство бъевтомъ 
раздора послужить такъ называемый Старый Монетный дворт, 
безобразное, но крайне доходное владфне, поднесь существующее 
ВЪ и неприкосновенности своего безобраз1я на углу Тверской 
‚ и ряда. Ма это золотое дно имфли претензию и купече- 
све Лухмановы, куда относилея Николай Дмитревичъ, отець жены 
моего брата Ивана, и тф друме, дворяне. Наши Лухмановы жало- 
ты что Сергёй Дмитревичъ, заполучивши какимъ-то образомъ 
зонетный дворъ въ свое владфше, обманулъ ихъ, выкинувши имъ 
какъ подачку, тысячъ сорокъ на всЪхъ, тогла какъ имъ причита- 
'106ь а больше. Тяжба кончилась уже въ конц$ ХХ вфка 
р и Сергвя Дмитриевича, а его противники только просудили. 
т ую часть своихь средетвъ и остались почти ни съ чфмъ. 
И и быль женатъ на дочери Андрея Петровича 
о. 7 Анфис 6: ндресвиЪ, отъ которой у него было три сына 
етыре дочери. Онъ умеръ раньше брака Александры Нико- 
лаевны, оставивъ очень ограниченное состояше: внучку вы : 
мужь дфдушка Шестовъ. ИИ 
|. . о и дочери Николая Дмитревича были красивы и полу- 
|. и времени недурное образован. Я ихь вефхъ хорошо 
ки т о умерли холостыми, тахъ что мужское потомство 
этой лини Лухмановыхь совсфмь пресЪклось. Дочери составили 
к хоропия парти: старшая Анна была за Ник. Вас. Блохинымъ 
а. (род. 1826 г.) за моимъ братомъ, Любовь за 
о м рисовскимть, Екатерина за Серг Сем. Кашаевымъ. 
аршая и младшая сестры на много пережили двухъ среднихъ 
скончались въ началЪ 1900-хъ годовъ. : о 


Х. Высочайшая грамота на потомственное почетное 
гражданетво. Золотая медаль. 


Отець получиль потометвенное почетное гражданство осень 
1841 г. при слБдующей Высочайшей грамотЪ: ы 
ре р милосто, мы, Николай Первый, Императоръ и Самодер- 
к и и прочая, и прочая, и прочах. Манифестомъ на- 
Е. т  ДРАВ впрвдя 1832 года установлено сослове почет- 
ыхъ гражданъ, на правахъ въ ономь предначертанныхъ; а какъ 
вЪрноподанный Нашь Московскй второй гильдт купець “Пет у 
Вишняковъ, представленными актами доказаль право на и 
о почетное гражданство, то возводя онаго Московекаго “второй 
; а ют Вишнякова съ дЪтьми сыновьями: Иваномъ, Се- 
а. м . у дедимромъ, Михаиломъ и дочерью дЪфвицею Люд- 
в о т мЪ въ сослоше почетныхь гражданъ Всемилости- 

эише поветьваемъ пользоваться какъ имъ, такъ и ихъ потомству всЪми 
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правами и преимуществами, манифестомь Нашимъ сему сословю 
дарованными; во свидфтельство чего повелБли Мы сйю грамоту Пра- 
вительствующему Сенату подписать и Государственною Нашею пе- 
чатью укрЪпить. Дана въ Санктпетербург6, сентября 4 дня 
1841 года“. СлБдують подписи четырехъ Сенаторовъ и Кавалеровъ 
и Герольдмейстера и Кавалера Дмитрёя Замятина, а также мЪфето 
печати *). 

Незадолго до кончины отець былъ награжденъ медалью. Отно- 
шене, помфченное 6 апрфля 1846 г., было прислано отъ’ Упра- 
влен!я Московскаго Военнаго Губернатора „на имя бывшаго Зас}- 
лателя оть купечества Московскихъ Совфетнаго Суда и Приказа 
общественнаго призрфня почетнаго гражданина Петра В — ва“. 
При бумагф препровождается золотая медаль съ надписью за усердие 
съ принадлежащей къ ней аннинской лентой, и получатель пригла- 
шается къ уплатБ 30 рублей въ пользу увфчныхъ. Подписано: 
князь Щербатовъ. Изъ помБты видно, что деньги внесены тогда же**). 


0. Наше фабричное и торговое д%ло. 


Петрь Михайловичь Вишняковъ занимался производствомь и 
торговлею золотокружевными издЪлями. Главнымъ предметомъ произ- 
водства были золотыя и серебряныя нитки, опряденныя на шелку 
или на бумагЪ, которыя требовались какъ матемаль для выработки 
парчей и галуновъ, шитья перковныхъ и военныхъ вещей и укра- 
шен!я нащшональныхь костюмовъ. Выработка означенныхь нитокъ 
производилась ручнымъ способомъ, ручными „пряхами“. Передъ 
каждой пряхой сидЪль рабоч, который приводилъ ногой въ дви- 
жеше колесо, навивавшее такъ называемую плющенку и бить на 
шелкъ или бумагу. Плющенка и бить золотая и серебряная пред- 
ставляли изъ себя тонкую металлическую проволоку или нитку, 
выплющенную вальцами; онз у насъ не выдЪлывались, а покупались 
готовыми у Алексфевыхъ, у которыхъ была фабрика этого произ- 
водства, такъ называемаго золотоканительнаго. Можно сказать, что 
въ МосквЪ находились чуть ли не единственныя фабрики: Але- 
коЪевская — золотоканительная и Вишняковская — золотопрядиль- 
ная. Какъ серебряная, такъ и золотая плющенка дЪлалась исклю- 
чительно изъ серебра 94-й пробы, только золотая была сверху 
вызолочена огневымъ способомъ: о гальваническомъ золочени тогда, 
не им$ли еще понятя. Въ золотой плющенкЪ находилось въ сущ- 
ности весьма небольшое количество золота: оть '/з до 3 золотни- 


ковъ на 100 золотниковъ серебра. — Шелкъ покупался на Ниже- 


городской ярмаркЪ у бухарскихь евреевъ. Достоинство бухарскаго 
шелка заключалось въ его чистот$, плотности и отсутсти шишекъ, 
что въ производствЪ очень важно: теперь такого нЪзтъ. Хорошъ 


*) Описано съ подлинной Высочайшей грамоты, находящейся во владън!и 
А. С. Вишнякова. 
** Медаль эта въ настоящее время иринадлежиль мнЪ. 
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ылъ ‘и итальянев о шелкъ.. Какъ-то привозили шелкъ брусемй, но 
нъ былъ высокъ по цён$ и не пошелъ. Цвфть натуральнаго шелка 
Ълый и желтый, но его красили въ подзолотные цвЪта, главнымъ 
бразомъ въ оранжевый. и розовый. Шелкъ-сырецъь покупался въ 
откахъ, такъ называемыхъ куфтахъ. ‚Такъ какъ онъ всегда очень 
оровный; тб прежде чЪмъ. пускать сто ‘въ пряцево, его отдавали 

% дома особымъ мастерицамъ „карасницамъ“, для придан!я ему 
звЗотной „ровнины“. Карасницы скручивали шелкъь на особыхъ 
риборахъ, называемыхъ „карасями“, чфмъ придавали ему желан- 
ую ровнину. ВеЪхъ ровнинъ, требуемыхъ производствомъ, было 
ортовъ пять. Он носили особыя назвашя: первая, вторая, грече- 
кая ‘и др. 

Серебро пряли большей частью на шелку, очень мало на бумаж- 
ой ниткЪ: послфдняя шла лишь въ позументы, гдф употреблен!е 
елка было по дороговизнф своей невыгодно. Пряденое серебро 
одержало большей частью на 100 золотниковъ плющенки 50 30- 
отниковъ шелка. Это количество называлось „выхоломъ“. Дешевые 
орта содержали выходъ до 60—70 золотниковъ шелка, тонве — 
е боле 35 золотниковъ. Такъ какъ серебро тогда было дорого, 
тоило. коп. 30 за золотникъ, то какъ фабриканты, такъ и поку- 
атели внимательно слдили за оттВиками въ работЪ золотого и 
еребрянаго прядева. Когда серебряная или золотая плющенка. 
плошь охватывали шелковую нитку, это называлось: сработано 
асто; если шелковинка начинала проглядываль, говорили: срабо- 
ано цвъточкомь; если шелковинка выступала еще чаще, такую 
аботу называли: в» съдинку. Если прядево было сработано через- 
Уръ часто, такъ что плющенка ложилась на плющенку, это назы- 
алось прискоростью. "Требовалось, чтобы нитка была сработана, 
е слишкомъ часто, безъ прискорости, но не слабо. Для распозна- 
1я качествъ нитки употреблялись разные премы. Тифлисске поку- 
атели, напримЪръ, брали катушку и проводили ею себя по щекЪ: 
сли царапаеть — значить слабъ товаръ, а можеть быть и приско- 
юсть. Ни то, ни другое не допускалось. 

Нитки золотыя и серебряныя навивались на катушки разныхъ 
сличинъ и составляли главный предметь торговли. Катушки со- 
оржали 2, 3, 5 и 10 золотниковъ товара. Такимъ образомьъ, были 
елыя и крупныя катушки, хотя сорть товара былъ одинъ. Ка- 
ушки упаковывались по десяти штукъ въ пачки. БольшШя парти 
цчекъ лежали, бывало, оть полу до потолка въ нашей лавкф 
% Нижегородской ярмаркЪ. 

КромЪ пряденаго серебра и золота на катушкахъ, на фабрикЪ 
ютались лиры, состоявшя изъ 250—300 цтвочекь. ЦЪвкой 
ли цфвочкой называлась крученая серебряная нитка, длиной 
то 4—6 вершковъ; чтобы она не раскручивалась, съ обЪихь 
торонъ въ отверстя вотавлялись шелковыя вязки. Популярны 
ыли вязки изъ розоваго шелка (анцыря) для литровъ 60 золот- 
иковыхъ, самыхъ тяжелыхъ. Были однако литры и въ 5 золотниковъ, 
одержавния мало цифвочекъ. Мелюе литры шли на Кавказь, 
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а крупные въ 60 золотниковъ вЪеу, называвшиеся по -персидеки 
'лобатонь, шли въ Шемаху и Баку. 

Такимъ образомъ, главное налие издфме было пряденое серебро 
и золото на шелку. Прежде золотопрядильная фабрика наша по- 
мфщалась въ небольшомъ двухэтажномъь флигелЪ, составлявшемт, 
часть владЪвя Анны СергБевны и выходившемь на Малую Яки- 
манку, но въ 40-хъ годахъ оно было переведено въ особое здане 
въ Полянекомъ переулкЪ*). Работало на фабрикь до 100 чело- 
вфкъ, все одни мужчины-прядильщики. Ве они жили туть же на 
фабрик, въ томъ же помбщенми въ верхнемъ этажф, гдЪ работали. 
Ими завфдывали при Петрь Михайловичв фабричные приказчики 
Петръ Ивановъ Купцовъ и Кирила Борисовь Коршуновъ, которые 
распоряжались самостоятельно каждый своей половиной: правая 
сторона фабрики такъ и называлась Купцовской, а лЪвая Коршу- 
новской. У каждаго изъ нихъ было по 40—50 рабочихъ. Впоелфд- 
сти должности эти перешли къ ихъ сыновьямъ: Якову Петрову. 
Купцову и Николаю Кирилову Коршунову. Но это было уже 
посл кончины Петра Михайловича. 

Кром пряденаго серебра, и золота на катушкахъ и въ литрахъ, 
мы дфлали изъ этого матер!ала разныя издфля, но уже не сами, 
а отдавая эти работы на сторону. Золотокружевныя издфмя, какъ 
позументы, галуны, церковные гасы, сфтки и т. п., работались 
у старинчатиыхь мактеровь въ деревнЪ, а бахрома и кисти — 
У мастерицъь въ МосквЪ. „Старинчатыми“ назывались мастера, либо 
потому, что издавна занимались этими издфмями, либо потому, 
что издавна работали на одну какую-нибудь фирму. СлБдуеть 
замфтить, что фабриканты неохотно признавались въ сотрудни- 
честв$ этихъ мастеровъ, скрывая ихъ отчасти изъ опасеня, чтобъ 
ихъ не переманили, отчасти изъ желанмя показать дфятельноеть | 
собственной фабрики шире, чфмъ она была на самомь даб. По- 
зументы или галуны, которые преимущественно выдфлывалис 
этими мастерами, представляли ткань, у которой основа состояла 
изъ шелковой или бумажной нитки, а утокъ изъ серебряной ил 
золотой. Для этого мастерамъ отпускалея на домъ матералъ 
пряденыя золотыя и серебряныя нитки, бить и волока золотая 
и серебряная для утка, шелкъ и бумага для основы. Въ позументы 
и галуны шло низкопробное золотое прядево въ '/., 3/, золотника} 
а также полуторное; высокопробное въ 2 и 3 золотника, так’ 
называемые дубликатъ и трипликатъ, сбывались прямо, преимуще 
ственно кавказцамъ, которые сами уже выдфлывали нужные им 
галуны и шнурки для своихъ костюмовъ. Дешевые позумент! 
бакинсые и татарске работались нашими мастерами въ деревни’ 
Орудьевф, Дмитровекаго уЪфзда. Церковные гасы дЪфлали мастер: 
въ селф Прутцахъ, также Дмитровскаго уЪзда. Бахромы различ 
ныхъ сортовъ: гладя, съ канителью или жгутиками ит. д., дВла 
лись мастерипами въ МосквЪ. ОнЪ же шили кресты для церковных‘ 


*) См. примфч. на стран, 48 текста. 
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облаченй; кромВ того приборы плетеныхъ крестовъ для облаченй 
работала въ ДмитровЪ извфстная мастерица Курышкина. 

Петръ Михайловичъ торговаль въ Москвф въ своей лавкЪ, по- 
мЪщавшейся въ Большомъ Золотокружевномъ ряду, но главный 
сбытъ товара производился въ Нижегороцской ярмаркЪ, куда сте- 
кался торговый людъ не только со всфхъ конповъ Россш, но и изъ 
Азш. Въ Нижнемъ мы торговали въ своей лавкЪ во второмъ оть 
Главнаго Дома корпус по бульвару къ собору. Вефхъ корпусовъ 
было четыре; бульваръ шель по срединф. Наша лавка была почти 
въ самой срединЪ ярмарки и одной стороной выходила на бульваръ, 
а другой въ Серебряную лин!ю. 

И откуда только не являлся покупатель для покупки товара 
въ большинствЪ случаевъ сряду на цфлый годъ?! Какихъ только 
лицъ и народностей не видывала Вишняковская лавка?! Тогда 
золотокружевныя издёля шли много на руссые мЪетные и ино- 
родчесме нащональные костюмы. Житель города Каргополя, Оло- 
нецкой губерни, пр!обрфталь палевый позументъ съ городами для 
отдфлки женскаго платья; для той же ифли покупала серебряную 
бахрому торговка изъ села, Городца, Балахнинскаго уфзда, Ниже- 
городской губернм; купчиха изъ Воронежа прЁВзжала, за цзннымъ 
позументомъ трипликатомъ съ городами для головныхъ уборовъ. 
Таве позументы назывались половинками и дфлались на оранже- 
вомъ шелку. Церковные гасы требовались, конечно, преимуще- 
отвенно русскими городами, напр. Петербургомъ, Воронежемъ ит. п. 
Канительные гасы шли въ Казань, Уральскъ. Для украшенйя своихъ 
костюмовъ приходилъ и уральск казакъ, и караимъ изъ Крыма, и 
татаринъ изъ Казани. Въ большомъ количеств сбывались позументы 
и бахрома въ Карасубазаръ, Симферополь и Бахчисарай. И бакинск!е 
переляне считали Вишняковскую лавку своею: эти покупали модный 
товар» (т.-е. бахрому широкую съ канительными жгутами, позументь 
частый шировйЙ и т. п.) и везли его своимъ семьямъ, какъ гости- 
нець съ ярмарки. За такимъ же сортомъ товара, какъ бакинске 
персяне, являлся и армянинъ католикъ изъ Карасубазара. Мона- 
хиня изъ Арзамасскаго Никольскаго монастыря пр!Бзжала, за швей- 
нымъ товаромъ. Много покупали его же настоятельницы Арза- 
масской Алексфевской общины Варвара Александровна Щетинина, 
и игуменья Нижегородскаго Крестовоздвиженскаго монастыря Ма- 
нефа, которыя бывали у Петра Михайловича въ Нижегородской 
лавкф не только по дфламъ, но и въ гостяхъ. Можно было видЪть 
въ ярмарочной лавкЪ и саратовскаго или вятскаго купца, и шема- 
хинскаго жителя, и новочеркасскаго казака, и кавказскаго еврея 
изъ Хасавъ-Юрта. Нахичеванске армяне, состоявше также въ дру- 
жескихь сношеняхъ съ Петромь Михайловичемъ, увозили нашъ 
товаръ въ Ставрополь, Моздокъ, Кизляръ, Пятигорскъ, Георчевскъ, 
Майкопъ, Армавиръ, Екатеринодаръ, Грозный и т. д. Съ казанскими 
татарами вслфдетые долголфтнихь торговыхъ связей установились 
праятельсмя отношен1я. Разсказывали, быль такой случай. Какъ-то 
на Пасхф три столпа казансые: Галей Абсалямовичь Усмановъ. 
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Абкулъ Бикинфевичъ Мустакимовъ и Жиганша Мухамметовичъ Усма- 
новъ, пр!Бхавъ въ Москву, первымъ долгомъ сочли отправиться съ ви- 
зитомъ къ Петру Михайловичу, который такъ обрадовался дорогимъ 
гостямъ, что, забывъ ихь татарское происхождене, бросился цфло- 
ваться съ ними и спохватился лишь тогда, когда уже успфль 
расцфловаль ихъ по русскому обычаю по три раза. Больше были 
покупатели, эти татары, такъ что нфкоторые дешевые сорта, позу- 
мента, особенно 3-й по 20 коп. за золотникъ, вБшались для нихъ 
прямо пудами на самыхъ большихъ вфсахъ,—тЪхъ вЪфсахъ, на кото- 
рыхъ обыкновенно вЪшали кипами шелкъ сырецъ. Для богатыхъ 
татаръ шелъ много канительный гасъ. КромЪ упомянутыхъ татаръ, 
еще Ибрагимъ Искаковичь Апаковъ былъ большимъ покупателемъ 
нашимъ. Вь высшей степени были они добродушны и пользовались 
большимь уважешемь какъ въ Казани, такъ и въ МосквЪ. 
Фирма наша была очень популярна на Кавказ; до сихъ поръ 
еще тамошн!е торговцы спрашивають Вушняковское серебро. Туда 
производился громадный сбыть пряденаго серебра на катушкахъ 
въ мелкой размоткЪ. Нахичевансве и астрахансые армяне сбы- 
вали это серебро въ цфвкахъ въ той же размоткф киргизамъ 
и калмыкамъ. Нахичеванцы такъ любили Петра Михайловича, что 
не было случая, чтобъ кто-либо изъ нихъ не уплатиль денегъ въ 
срокъ, тогда какъ относительно другихь фирмъ это случалось. 
Въ ЗакавказьЪ у насъ также были приятели, главнымъ образомъ, 
жители Тифлиса, которые были большими покупателями пряденаго 
золота; нзкоторые изъ нихъ отправляли это золото изъ Нижняго 
водой въ желЪзныхь сундукахъ. На ярмарку пр!Бзжали и изъ 
далекой Пером — Мазандерана, Астрабада, Ардабиля, Испагани. 
Кром позументовь и бахромы персйяне покупали сорта товара, 
носивше своеобразныя назвашя: женжира, ащермань, махмали, 
мураса, заэтанз, бадта, зей-бахта и др., отличавицеся разно- 
цвфтной отдфлкой. Пряденое золото шло въ Елисаветполь, Але- 
ксандрополь, Кутаисъ, Сухумь, Ахалцыхь. Изъ обычныхъ посЪти- 
телей ярмарки н$которые бывали и въ МосквЪ. Нахичевансюе 
армяне, напримфръ, собирались въ МосквЪ въ январЪ и произво- 
дили закупки товара, впрочемъ, незначительныя. Петрь Михай- 
ловичъ приглналъь и ихъ на домъ и принималь весьма радушно. 
Въ Петербургь сбывался товаръ для военной обмундировки; съ 
главными представителями по этой части, Челпановымь и Лиха- 
чевымъ, издавна существовала у Петра Михайловича дружба. Какъ 
Челпановъ, такъ и Лихачевъ бывали въ МосквЪ и посфщали Петра 
Михайловича по семейному. 

Разсматривая наши отношен1я къ Алексфевымъ, можно убфдиться, 
что дло наше было совершенно самостоятельное, хотя и состояв- 
шее съ Алекофевымъь въ тфеной связи, разумЪется, къ обоюдной 
выгодЪ. Алексфевы покупали серебро въ слиткахъ, плющили его, 
имфли канительную фабрику и большое дфло съ за-границей, но 
не имли золотопрядильной фабрики. Наше же дЪло было только 
золотопрядильное; не имя своего серебра и золота, мы покупали 
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У Алекофевыхъ волдку и плющенку и сами вили ихъ на шелку; 
съ за-границей у насъ дфла не было. Такимъ образомъ наше произ- 
водство шло рука объ руку съ Алексфевекимъ, безъ всякой кон- 
курренщи. Въ этомъ для насъ, кромф матеральной, была важная, 
такъ сказать, политическая выгода: у насъ не было никакого по- 
вода къ столкновешямъ. Связь эта выражалась между прочимъ 
вЪ томъ, что Петрь Михайловичь до конца жизни пользовался 
большимъ авторитетомъ въ Алексфевскихь дЪлахъ и при случа 
властно распоряжалея у нихъ въ лавкЪ. Это, разумфется, не 
могло бы быть предоставлено человфку, котораго интересы могли 
разойтись съ Алексфевскими. 


п. И. Вишиняковь. 


Примфчаня къ приложеннымь фототипямъ, 


1. Петрь Михайловичь Вишняковъ. Снимокь съ принадлежащаго 
мн%Ъ оригинала, писаннаго масляными красками (см. стран, 45 текста и 
приложене Г на стран. 22). При внимательномъ осмотрЪ подлинника, на 
лЪвой его сторонЪ оказалась едва, замЪтная, сильно потускн®вшая 
подпись: М. Атроппой, 1818. Николай Ивановичъ Аргуновъ (род. 1771 г. 
{ послЪ 1829 г.) былъ ученикомь своего отца, извзетнаго художника 
Ив. Петр. Аргунова, учителя Лосенко и ©. Рокотова, Отпущенный на 
волю своимъь помфщикомъ, графомъ Шереметевымъ, онъ %Жздиль 
съ нимъ за границу, гдЪ и довершилъ свое художественное образо- 
ван1е. Живя въ Москвф, онъ написалъ немало портретовъ. (Этими 
свЪдЪнями я обязанъ И, Е. ЦвЪткову.) 

2. Софья Ивановна Вишнякова, рожд. Черокова. Снимокъ съ портрета 
масляными красками, составляющаго собственность А. С. Вишнякова. 
Въ поправку къ тому, что сказано объ немъ на стран. 45 текста, слфдуетъ 
замфтить, что, точно говоря, онъ не составляеть репЧапф къ портрету 
отца: его разм$ры нЪеколько меньше, и—самое главное—по своему 
художественному достоинству онъ значительно уступаетъ портрету 
отца, такъ что сомнфыя быть не можеть, что онъ писанъ другимъ, 
гораздо болфе слабымъ художникомъ, не подписавшимъ своего имени. 

3. ВБра Михайловна АлексЪева (см, стран. 161). 

4. Петрь Михайловичь Вишняков съ оригинала, рисованнаго па- 
стелью Ранделемъ съ дагерротипа, (см. стран. 217). 

5. Силуэть П. М Вишнякова (см. стран. 128). 

6. Церковь свв. Тоакима и Анны на Большой Якиманкь въ 1880-хь 
годахъ. Рядомъ съ колокольней видна ботадЪльня, а дальше садъ и 
часть дома моей матери. Въ настоящее время сада уже не существуеть: 
на его мЪетЪ нынзшнимъ владЪъльцемъ выстроенъ большой каменный 
домъ, 

7. Видъь дома, бывшаго И, М. Вишнякова, съ Малой Якиманки 
въ настоящее время. За исключен1емъ архитектурной отдлки новЪН- 
шаго происхожден1я, а также подъфзда съ улицы, котораго прежде 
не было, въ общемъ онъ мало отличается оть своего состоян1я въ 1840-хъ 
и 50-хъ годахъ. Вверху помфщались дфтея; внизу — контора. Изъ 
девяти оконъ бель-этажа три крайнйя слЪва принадлежали залЪ, три 
средыйя первой гостинной, три крайн!я правыя второй гостинной, 
Изъ перваго бокового окна второй гостинной открывается видъ вдоль 
Малой Якиманки по направлен!ю къ Кремлю: тутъ было любимое м\сто 
Петра Михайловича въ послёдн!е годы жизни; тутъ его поразилъ и 
посл дн ударъ. ВмЪсто металлической рЪшетки съ этой стороны былъ 
прежде простой деревянный заборъ, 

8. Факсимиле одного изъ писемъ П. М. Вишнякова, 


ХУГ. 


ХУП. 


хУшШ, 


хх. 
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